Sygn. akt V CSK 557/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa "M" Sp. z 0.0. z siedzibg w D.

przeciwko S.M.

0 ochrone dobr osobistych i zaptate

oraz z powodztwa wzajemnego S.M.

przeciwko "M" Sp. z 0.0. z siedzibg w D.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddki - pozwanej wzajemnej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacej na rzecz S.M. 540 (pieéset czterdziesci)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng powddki (pozwanej wzajemnej) ,,M” sp. z
0.0. z siedzibg w D. od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W. z dnia 9 marca 2017 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé osiagniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotfanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi przy tym

0 zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji.



Zdaniem skarzgcej, istotne zagadnienie prawne wymaga rozstrzygniecia,
czy ukaranie adwokata karg upomnienia dziekanskiego potwierdza zgodnosc
z prawem dokonanej przez przedstawiciela powddki oceny o ,skrajnym naruszeniu
zasad etyki zawodowej” przez pozwanego i uchyla domniemanie bezprawnosci
dziatania, zwlaszcza uwzgledniajgcg jej potoczne rozumienie przez powoda,
czy tez pozostaje bez wptywu na cywilnoprawng ocene takiej wypowiedzi
pod katem ochrony débr osobistych. Problem ten skarzgca odniosta do
art. 24 k.c. wzw. z art. 85 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
(t.j. Dz. U. 22017 r., poz. 2368 z p6zn. zm.).

Zastrzezenia budzi juz sama formuta problemu prawnego, ktéry poprzez
zwigzanie go z oceng dokonang przez przedstawiciela powoda traci
wymiar abstrakcyjny, przez co ocena Sadu Najwyzszego musiatyby zostac
wyrazona w interesie strony, a nie w interesie publicznym. Niezaleznie od
tego w wyodrebnionym uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania brak jest takiej argumentacji, ktéra przemawiataby za mozliwoscig
wystgpienia odmiennych ocen powyzszego problemu prawnego. Uzasadnienie,
ktérego pierwsza cze$¢ zawiera ogodlne uwagi, a druga jednostronne i réwniez
ogodlne dwa zdania popierajgce teze o wystgpieniu tej przyczyny kasacyjnej, jawi
sie jako dalece niewystarczajgce. Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest domyslanie sie
lub poszukiwanie okolicznosci, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 kp.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci

wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni.

Skarzgca podniosta, ze w zakresie pierwszego ze sformutowanych zarzutéw
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest oczywiscie uzasadniony.
W zarzucie, do ktérego sie odwotata mowa jest o naruszeniu art. 233 § 1
w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c., a w konsekwencji - 0 naruszeniu art. 23 i 24 k.c.
w zw. z art. 109" k.c. Skarzaca nie powotata tych przepiséw ani we wniosku

0 przyjecie skargi do rozpoznania, ani w jego uzasadnieniu, w ktérym brak jest



jakichkolwiek zasadnych argumentow majgcych wspieraC teze o razacym
naruszeniu prawa skutkujgcym oczywistym uzasadnieniem skargi w stanie
faktycznym ustalonym przez Sad drugiej instancji. Wbrew podnoszonym
twierdzeniom nie budzi przy tym watpliwosci, ktory przedstawiciel skarzgcej
spotki jest autorem spornej wypowiedzi. Z ustalen dokonanych przez Sad
Okregowy wynika bowiem, ze informacje wykorzystane w publikacji ,K. S.” zostaty
udzielone przez M.K., prokurenta spofki. Ustalenia te podzielit Sgd Apelacyjny,
ktéry jedynie odmiennie niz Sad pierwszej instancji uznat, Ze naruszyly dobro
osobiste powoda wzajemnego (str. 8 verte i 16 uzasadnienia wyroku). Zwrdcic
nalezy przy tym uwage, ze nie budzi watpliwosci, iz podstawg roszczenia objetego
art. 24 k.c. kierowanego wobec osoby prawnej, mogg by¢ rowniez bezprawne
dziatania przedstawicieli osoby prawnej, jezeli zwigzane sg z wypetnianiem ich
statutowych lub ustawowych kompetencji. Niezaleznie od tego nalezy podkreslic,
ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalen
faktycznych i oceny dowodow, tymczasem jako przyczyne kasacyjng skarzgca
podniosta oczywiste naruszenie art. 233 § 1 k.c., dotyczacego wiasnie oceny

dowododw, na podstawie ktérej dochodzi do ustalenia stanu faktycznego.

Wymaga rowniez odnotowania, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czedcig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie
w innych czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim
twierdzen (postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV CSK 613/14,
www.sn.pl). Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg
byé przez skarzgcg wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg byc¢
podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw

kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie SN z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt |


http://www.sn.pl/

UK 65/14, www.sn.pl, zob. takze m.in.: postanowienie SN z dnia 14 maja 2015 r.,
sygn. akt Ill PK 6/15, www.sn.pl, postanowienie SN z dnia 13 lutego 2014 r.,
sygn. akt | PK 262/13, nie publ., postanowienie SN z dnia 27 maja 2010 r.,
sygn. akt Il UK 274/09, www.sn.pl, postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2007 r.,
sygn. akt | PK 207/07, nie publ., postanowienie SN z dnia 12 lipca 2007 r.,
sygn. akt Il CSK 160/07, www.sn.pl).

Nalezy tez przypomnieC, ze w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalna
jest polemika ze stanem faktycznym. Ustawodawca wyraznie uregulowat,
ze w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow
i dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.
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