Sygn. akt V CSK 552/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku J. G.

przy uczestnictwie R. K. i I. K.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 wrzesnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika R. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt lll Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. jednym z obligatoryjnych wymogéw skargi
kasacyjnej jest przytoczenie przez skarzacego podstaw kasacyjnych.
Ten wymog formalny  stanowi element konstrukcyjny skargi  kasacyjnej,
niepodlegajgcy uzupetnieniu w ramach tzw. postepowania naprawczego.
Stosownie do art. 398% § 1 k.p.c. uzupetieniu podlegajg wytgcznie wymagania
skargi kasacyjnej okreslone w art. 398* § 2 i 3 k.p.c. Wprowadzone przez
ustawodawce wymagania formalne skargi kasacyjnej wynikajg z ustawowego
obowigzku sporzadzenia i podpisania jej przez profesjonalnego petnomocnika

(tzw. przymus adwokacko-radcowski; art. 871 § 1 k.p.c.).

Petnomocnik skarzgcego uczestnika R. K. przedstawiajgc w nastepujacy
sposOb podstawy kasacyjne: ,skarge opieram na: 1) naruszeniu prawa
materialnego przez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie,
2) naruszeniu przepiséw postepowania, gdyz uchybienie to miato istoty wplyw na
wynik sprawy”, ograniczyt sie w istocie do przytoczenia tresci art. 3983 § 1 pkt 1i 2
k.p.c., niewypetniajgc tym samym formalnego i bezwzglednego wymogu skargi

kasacyjnej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze w wypadku pierwszej
podstawy kasacyjnej (art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c.) konieczne jest sprecyzowanie
naruszonych norm prawa materialnego oraz postaci ich naruszenia, a w przypadku
drugiej podstawy kasacyjnej (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.) nalezy skonkretyzowac
przepis postepowania, ktéremu uchybiono oraz okresli¢ istote wptywu, jaki mogt
stad wynikng¢ dla wyniku sprawy. Niewtasciwe, nieprecyzyjne i ogolnikowe
okreslenie podstaw kasacyjnych stanowi nieusuwalng wade skargi i prowadzi do jej
odrzucenia jako niedopuszczalnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2010 r., | CSK 414/09, nie publ. i przywotane tam orzecznictwo oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2018 r., II CSK 48/18,
nie publ.).

Jezeli chodzi o wymdg konstrukcyjny skargi kasacyjnej w postaci

uzasadnienia podstaw kasacyjnych, to rowniez i on nie zostat zachowany, bowiem



w tresci skargi kasacyjnej uczestnika, oprécz wywodu w ramach uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie ma oddzielnego
nawigzania do i tak ogolnie, a przez to niewtasciwie, sformutowanych podstaw

kasacyjnych.

Ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsgdu i jej odrebne oraz
kwalifilkowane przestanki, wykazanie i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych
0 przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze
polega¢ na odwotaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.
W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej oba powyzsze elementy muszg
pojawi¢ sie oddzielnie i automatycznie (zob. uzasadnienie postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 589/17, nie publ.).

Ponadto wymaga zaznaczenia, ze wprawdzie skarzgcy wypetnit wymog
formalny skargi kasacyjnej polegajgcy na zgtoszeniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnieniu, ale wniosek ten w ogdle nie
nawigzuje swojg trescig i wywodem prawnym do podstaw przyjecia skargi

kasacyjnej sformutowanych w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art.
3986§ 2i3 k.p.c.wzw. zart. 13§ 2 k.p.c.

Ubocznie nalezy zauwazy¢, iz w sprawie oddalenie wniosku o zniesienie
wspotwtasnosci nastgpito w okreslonych okolicznosciach faktycznych w zwigzku
z zgdanym przez wspotwtascicieli jedynym sposobem wyjscia ze wspotwtasnosci,
ktéry zostat uznany przez Sady obu instancji za niezgodny z prawem.
Dlatego w razie zmiany ich stanowiska, badz zmiany okolicznosci, ktére nie beda
czynity zaproponowanego jako jedyny przez nich akceptowalny sposob zniesienia
wspotwtasnosci sprzecznego z prawem, mogg wystgpic z nowym wnioskiem,

ewentualnie zawrze¢ w tym przedmiocie notarialng umowe.
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