Sygn. akt V CSK 542/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa S. Z.

przeciwko Bankowi [...] S. A.w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda S. Z. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w [...] z dnia 6 czerwca 2013 r. nalezy zwazy¢, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykladni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentoéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).



Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktdérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powinna nawigzywa¢ do przestanek ,przedsgadu”, a ponadto
stanowi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie
powotanych okoliczno$ci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (zob.: postanowienie SN z dnia 9 maja 2008 r., sygn. akt Il PK 3/08,
nie publ.; postanowienie SN z dnia 19 pazdziernika 2006 r., sygn. akt IV CSK
246/06, nie publ.; postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK
37/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2001 r., sygn. akt IV CZ
200/01, nie publ.).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktore nalezy przytoczy¢. Skarzgcego obcigza
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg

powazne watpliwosci interpretacyjne.

W ocenie powoda, problem prawny wigze sie z wykfadnig art. 726 k.c. oraz
art. 5 i art. 6 ustawy Prawo bankowe w odniesieniu do uprawnien banku do
dokonywania konkretnych czynnosci w zakresie obracania czasowo wolnymi
Srodkami pienieznymi. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zawiera takiej argumentacji jurydycznej, przy pomocy ktoérej
wykazatby on mozliwos¢ wystgpienia odmiennych ocen prezentowanego problemu
czy to, ze powyzszy przepis nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych  stanoéw  faktycznych. Ponadto, rozstrzygniecie  problemu
zaprezentowanego przez skarzgcego nie miatoby znaczenia w niniejszej sprawie,

skoro istotna byta ocena adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy wielkoscig



pozytkébw a zachowaniem powoda, nie zas zakres uprawnien banku (por. m.in.:
postanowienie SN z dnia 9 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il CSK 103/13, niepubl.,
postanowienie SN z dnia 13 lipca 2007 r., sygn. akt lll CSK 180/07, niepubl.,
postanowienie SN z dnia 26 wrzesnia 2005 r., sygn. akt Il PK 98/05, OSNP z
2006 r., nr 15— 16, poz. 243).

Wobec niestwierdzenia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak

w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102
k.p.c.

[aw]



