Sygn. akt V CSK 520/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku J. S. i in., o odtgczenie nieruchomosci, zatozenie nowej
ksiegi wieczystej i wpis prawa wtasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 marca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni L. M.-U. od postanowienia Sgdu
Okregowego w B.

z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il Ca .../17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



W zwigzku z wniesieniem przez wnioskodawczynie L. M.-U. skargi

kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego nalezy podniesc, co nastepuije:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkfad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudenciji i prawa pozytywnego oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi
kasacyjnej powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu

w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, strona skarzgca

przytoczyta przyczyne kasacyjng z art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktoérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy
przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa
i jurysprudencji oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. We wniosku
lakonicznie wskazano, ze istotne zagadnienie prawne jest zwigzane z wykfadnig
oraz zastosowaniem art. 1 i art. 24 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (tekst jedn.: Dz.U. 2017 r., poz. 1007 ze zm.) oraz art.199
k.c., na tle ktérych niestuszna jest interpretacja przepisbw zawezajgca pojecie
nieruchomosci do dziatki lub dziatek objetych jedng ksiegg wieczysts.

Niezaleznie od powyzszego watpliwosci skarzgcej sg zwigzane z zakresem



kognicji sadu wieczystoksiegowego (art. 626° § 1 k.p.c.). Wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania nie zostat uzasadniony w sposdb podobny do stosowanego
przy przedstawianiu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego na podstawie
art. 390 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, nie publ.). Tymczasem skarzgcy powinien nie tylko sformutowac istotne
zagadnienie prawne i przedstawi¢ pogtebiony wywod prawny, uzasadniajgcy
zgtoszone watpliwosci, ale takze wykaza¢ zasadnosC preferowanego przez
skarzgcego sposobu jego rozstrzygniecia oraz wadliwos¢ rozwigzania
postawionego problemu w zaskarzonym orzeczeniu. Tych wymagan wniosek

0 przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia, stgd orzeczono, jak w sentenciji.
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