Sygn. akt V CSK 520/16

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa M. Sp. z 0.0. w K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 lutego 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powddki na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 7.200 (siedem
tysiecy dwiescie) ztotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel
wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia

jej do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na

przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 14 k.p.c.

W judykaturze Sagdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowacC sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia sprawy,
w ktdérej wniesiono skarge (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Nie wystepuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swoj poglad
we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca
2015 r., 1 CSK 976/14, nie publ.).

Zdaniem skarzgcej w sprawie, w ktorej wniesiono skarge wystepuje

istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do koniecznoéci rozwazenia,



czy dopuszczalnym jest wydanie przez sad orzeczenia na podstawie art. 3571 k.c.
0 sposobie wykonania zobowigzania przez strone umowy dzierzawy, ktérego
zrédtem jest postanowienie umowne regulujgce zasady rozliczen miedzy stronami
z tytutu nakfadéw poczynionych przez dzierzawce na przedmiot dzierzawy
po rozwigzaniu umowy dzierzawy oraz czy wydanie wyzej wskazanego orzeczenia
mozliwe jest wytgcznie przed wydaniem wydzierzawiajgcemu przedmiotu dzierzawy
wraz z nakfadami poczynionymi przez dzierzawce na przedmiot dzierzawy,

albowiem wydanie przedmiotu dzierzawy oznacza spetnienie Swiadczenia.

Zagadnienie prawne prezentowane przez skarzgcg nie spetnia wyzej
sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego wymagan. Przede wszystkim
nie pozostaje w bezposrednim zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy, w ktorej sgdy
nie zastosowaty art. 357! k.c. do roszczenia o zwrot naktadow, nie tylko z tej
przyczyny, iz stosunek prawny miedzy stronami wygast wobec wypowiedzenia
umowy dzierzawy i wydania jej przedmiotu przez dzierzawce. Dodatkowo, bowiem
Sad Apelacyjny przyjat, iz zgdanie to jest bezzasadne, gdyz zmiana przepisow
podatkowych, ktorg powddka uznawata za podstawe stosowania klauzuli rebus sic
stantibus miata miejsce w 2004 r., co pozwalato skarzgcej, przy zachowaniu
nalezytej starannosci, zmodyfikowaé postanowienia umowy w 2005 r., gdy
podlegata ona przedtuzeniu na kolejne dziesiec€ lat. Wskazat, iz proponowana przez
powodke modyfikacjia umowy jest razgco nieekwiwalentna, skoro miataby
prowadzi¢ do przyznania skarzgcej uprawnienia do zwrotu naktadow uzytecznych
wycenianych przez nig na 17 milionéw ziotych, w sytuacji, gdy podatek majgcy
stanowi¢ podstawe stosowania art. 3571 k.c. ma wynosi¢ nieco ponad trzy miliony
ztotych. Argumentowat, iz skarzgca chciataby przerzuci¢ na pozwanego obowigzek
podatkowy i uzyska¢ zwrot naktadéw w petnej wysokosci, w sytuacji, gdy umowa
nie przyznawata powddce uprawnienia do zwrotu naktadow uzytecznych, przez
pierwsze piec lat obowigzywania umowy ptacita jedynie 60% naleznego czynszu,
a40% przeznaczata na naktady konieczne do realizacji jej celéow statutowych,
co byto formg partycypacji wydzierzawiajgcego w naktadach czynionych na
nieruchomo$¢ i obnizato koszty dziatalnosci powddki, zwiekszajgc jej zysk.
Natomiast negatywne konsekwencje ekonomiczne, zwigzane z wypowiedzeniem

umowy i ewentualnym niezamortyzowaniem w petni poniesionych naktadéw



dotknety skarzgcg, jako skutek jej nieprawidtowych dziatan polegajgcych na

naruszeniu zakazu poddzierzawiania nieruchomosci.

Ponadto problematyka ingerencji sgdu w stosunek zobowigzaniowy na
podstawie art. 357! k.c. byta przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego
wyjasniajgcych przestanki jego stosowania. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjeto, ze interwencja sgdu na podstawie komentowanego przepisu ogranicza sie
do modyfikacji bgdz rozwigzania umowy, nie moze natomiast polega¢ na tworzeniu
catkiem nowego stosunku zobowigzaniowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 pazdziernika 1997 r., Il CKN 202/97, OSNC 1998, nr 3 poz. 42).
W orzecznictwie utrwalony jest réwniez poglad, Zze ingerencja sgdu na podstawie
art. 3571 k.c. nie moze byé dokonana po wygasnieciu zobowigzania. Jezeli strona
nie wystapi z odpowiednim roszczeniem na podstawie art. 357 k.c., w czasie, gdy
istnieje jeszcze mozliwos¢ oznaczenia sposobu wykonania zobowigzania,
wysokos$ci $wiadczenia lub rozwigzania umowy, czyli wtedy, gdy trwa stosunek
zobowigzaniowy, nie moze pdézniej zgda¢ zmiany wysokosci swiadczenia, skoro
zostato ono juz spetnione (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 kwietnia 2003 r.,
| CKN 255/01, nie publ.; z dnia 21 kwietnia 2005 r., Ill CK 645/04, PUG 2006, nr 2,
s. 30, z dnia 21 lipca 2006 r., Il CSK 119/05, nie publ., z dnia 6 grudnia 2006 r.,
IV CSK 290/06, nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2006 r.,
[l CZP 118/05, nie publ.). Rozbiezno$¢ w orzecznictwie dotyczyta jedynie tego czy
zobowigzanie tgczgce strony, majgce stanowi¢ przedmiot ewentualnej ingerenciji
sgdu musi istnie¢ w dacie zlozenia powddztwa na podstawie art. 357! k.c.,
czy rowniez w dacie orzekania przez Sgd. Nie ma ona jednak znaczenia w sprawie,
w ktdrej wniesiono skarge, skoro z ustalen faktycznych, ktérymi Sgd Najwyzszy jest
zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.) wynika, iz umowa dzierzawy zostata
rozwigzana wobec skutecznego wypowiedzenia umowy w pazdzierniku 2007 r.,
nieruchomos$¢ zostata pozwanemu wydana 13 grudnia 2011 r., a powddztwo
zawierajgce zgdanie modyfikacji umowy oparte na art. 357 k.c. wniesiono dopiero

w marcu 2014 r.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania

niewatpliwej, widocznej prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy,



sprzecznos$ci orzeczenia z zasadniczymi i nie podlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami albo jego wydania w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej
analizy prawniczej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa. Natomiast
skarzgcy przedstawiajgc, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi
kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa” powinien wykaza¢ kwalifikowany
charakter tego naruszenia (por. m.in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarzgca oczywistej zasadnosci skargi upatrywata w naruszeniu przepiséw
prawa materialnego tj. art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 353* k.c.
wskazujgc na niewaznos¢ postanowienia umownego, jako niezgodnego z zasadami
wspotzycia spotecznego. Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
wynika, iz skarzgca oczekuje w istocie od Sgdu Najwyzszego oceny podstaw skargi
w ramach instytucji ,przedsgdu”, co nie jest dopuszczalne. Natomiast zapoznanie
sie z argumentacjg wniosku nie pozwala na stwierdzenie, by doszto do widocznego
od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez gtebszych
analiz, kwalifilkowanego naruszenia prawa, w wyniku, ktérego, zapadto orzeczenie

oczywiscie wadliwe.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3199 wzw.zart. 391 § 1iart. 3982 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz.1804).
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