Sygn. akt V CSK 508/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoddztwa K.S.

przeciwko "P." Sp. z0.0. w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we [...]

z dnia 5 lutego 2019 r., sygn. akt | AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce

siedemset) zi.

UZASADNIENIE

Powdd K.S. domagat sie zasgdzenia od pozwanego T.S. prowadzgcego
rejestrowang jednoosobowg dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg P. w G. (nastepnie
przeksztatcong w ,P.” spotke z 0.0. w G.) kwoty 223.678,51 zt wynagrodzenia na
podstawie umowy o wykonanie robét budowlanych. Wyrokiem z dnia 19 lutego
2018 r. Sad Okregowy w O. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
170.900,51 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie, oddalajgc powodztwo w
pozostatej czesci. Po rozpoznaniu apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny we [...]
wyrokiem z dnia 5 lutego 2019 r. zmienit powyzszy wyrok w ten sposéb, ze

powodztwo oddalit.



W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda K.S. od tego wyroku przypomnienia
wymaga, ze skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Powdd opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przyczynie objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazat, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na razgco btedne zastosowanie art. 649 k.c.
w sytuacji, gdy strony sporu okreslity w umowie szczegdtowy zakres prac objetych
umowg, a Sad Apelacyjny btednie utozsamit nazwe zadania inwestycyjnego
z przedmiotem umowy i uznat, ze powodd obowigzany byt wykona¢ cate zadanie
inwestycyjne. Wedilug skarzgcego, Sad Apelacyjny naruszyt takze w stopniu
razgcym art. 651 k.c. poprzez jego btedne zastosowanie i uznanie, ze w sprawie po
stronie powoda powstat obowigzek informacyjny wzgledem pozwanego inwestora
ze wzgledu na nieodtworzenie w trakcie wykonywania robét zamystu inwestora co
do ostatecznego wykonczenia posadzki przemystowej. Oczywiste naruszenie
przepiséw prawa procesowego tj. art. 378 § 2 w zw. z art. 382 w zw. z art. 328 § 2
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.,, majgce istotny wptyw na wynik sprawy, zostato
wywotane, zdaniem powoda, przez niedostateczne wyjasnienie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku podstawy faktycznej orzeczenia, niewskazanie, z jakich

przyczyn Sad Apelacyjny odmowit niektérym dowodom wiarygodnosci oraz z jakich



wzgledéw uznat, ze wnioski wyprowadzone przez Sgd Okregowy z zebranego

materiatu dowodowego przekroczyty granice swobodnej oceny dowodow.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na tej przyczynie
kasacyjnej naktadato na skarzgcego powinnos¢ wykazania kwalifikowanej postaci
naruszenia wskazanych przepisbw prawa materialnego Iub procesowego,
widocznej na pierwszy rzut oka przy uwzglednienie zasadniczych kanonow
wiedzy prawniczej, nie wymagajgcej studiowania akt sprawy ani dokonywania
pogtebionych rozumowan (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2015 r., Ill CSK 198/15, niepubl.). O przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to doprowadzito do wydania
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13,
poz. 230).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie potwierdza tezy powoda
o ewidentnej, widocznej prima facie, wadliwosci zaskarzonego orzeczenia
w przedstawionym wyzej rozumieniu. Przedstawiona przez niego we wniosku
argumentacja pozostaje w oderwaniu od wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen
stanowigcych podstawe faktyczna zaskarzonego kasacyjnie wyroku. Nie nawigzuje
takze do oceny prawnej tych ustalen przeprowadzonej przez Sgd Apelacyjny, w tym
dokonanej przez ten Sgd wyktadni spornej umowy z dnia 1 wrzesnia 2014 r.
Skarzgcy nie powotat sie ani we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, ani
w podstawach skargi na naruszenie art. 65 k.c., umozliwiajgce ewentualng ocene
prawidtowosci wyktadni umowy stron. Nie ma takze podstaw, aby przyjg¢, ze
zaskarzone orzeczenie jest ewidentnie wadliwe ze wzgledu na naruszenie
wskazanych przepiséw prawa procesowego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
utrwalit sie poglad, zgodnie z ktéorym zarzut naruszenie przepisow art. 328 § 2

w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze wyjgtkowo stanowi¢ usprawiedliwiong



podstawe kasacyjng wtedy, gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym
uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej
(zob. m.in. wyroki: z dnia 24 stycznia 2008 r. | CSK 347/07, nie publ., z dnia
27 marca 2008 r., Ill CSK 315/07, nie publ., z dnia 21 lutego 2008 r., Il CSK 264/07,
nie publ.). Takiego uchybienia skarzacy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania nie wykazat, tym bardziej, ze argumentacja zawarta
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi zmierza w istocie do podwazenia
przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny oceny dowoddéw i poczynionych przez ten
Sad ustalen faktycznych. Zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej

nie mogag by¢ zarzuty dotyczgcego ustalenia faktéw lub oceny dowoddw.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnieto na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy
(art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.).
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