Sygn. akt V CSK 494/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta G. i Gminie Miejskiej G.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
przyznaje adw. Z. G. od Skarbu Panstwa (Sad Apelacyjny w [...])
kwote 300 (trzysta) ziotych z naleznym podatkiem VAT
z tytulu nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety tylko przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzeé
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancjg sgdowg, lecz dziata w interesie
publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wykfadni
przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, badz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego tez

nie kazda skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania.

Jako okolicznos¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powdd wskazat niewazno$¢ postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.), ktéra miata
polegaC na pozbawieniu go mozliwosci obrony jego praw przez odmowe
ustanowienia dla niego petnomocnika z urzedu. W postepowaniu przed Sgdem
pierwszej instancji skarzgcy ztozyt wniosek o ustanowienie petnomocnika przez
sad, oddalony postanowieniem Sgdu Okregowego w L. z dnia 30 kwietnia 2012 r.,
zazalenie na to postanowienie zostato oddalone postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 25 czerwca 2012 r., oraz wniosek odrzucony
postanowieniem Sadu Okregowego w L. z dnia 9 listopada 2012 r.
W uzasadnieniach Sady ocenialy sytuacje powoda i nie dopatrzyly sie podstaw

do ustanowienia dla niego petnomocnika z urzedu. Mimo braku petnomocnika



powodd uczestniczyt aktywnie w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji,

sktadat pisemne wnioski i skargi.

Poza tym =zarzut niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej
instancji nie jest uzasadniony gdyz skarga kasacyjna przystuguje od orzeczen
sadu drugiej instancji (art. 398! § 1 k.p.c.). Przestanka niewaznos$ci postepowania
powinna odwotywa¢ sie wiec tylko do postepowania przed tym sadem
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r. | CKN 825/97,
OSNC 1998, nr 5, poz. 81, orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia
1946 r., C Il 719/45, OSN 1948, nr 2, poz. 34).

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji skarzgcy nie sktadat
whnioskéw o ustanowienie dla niego petnomocnika przez sad, nie mozna wiec
mowi¢ o pozbawieniu powoda mozliwosci obrony jego praw i o niewaznosci

postepowania w tym postepowaniu.

Skarzgcy podnosi réwniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W takiej sytuacji nalezy jednak wskazaC przepisy prawa, ktére
naruszono, a w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy
w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawi¢ argumenty wykazujgce,
iz rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Ograniczenie sie tylko do
stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona nie spetnia
wymagania uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, z dnia 18 stycznia
2006 r., Il CSK 166/05 oraz z dnia 3 kwietnia 2006 r., 11l CSK 85/06, nie publ.).

Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.

[aw]



