Sygn. akt V CSK 492/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku M.I.

przy uczestnictwie A.L., M.P. i J.P.

o stwierdzenie nabycia spadku po J.P.

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 marca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki M.P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w J.

z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt Il Ca [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398* § 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Powotanie
we wniosku przestanki okreslonej w punkcie drugim wymaga wskazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni, badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, ktére nalezy przytoczy¢ (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ., z dnia 13 czerwca 2008 r., Ill CSK
104/08, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki
okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzacego
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowe;j

wiedzy prawniczej.

W ocenie skarzgcej istnieje potrzeba wyktadni art. 952 § 1 k.c., ktory budzi
powazne watpliwosci co do mozliwosci stwierdzenia spadku na podstawie
testamentu ustnego w sytuacji, gdy wystepuje przestanka istnienia obawy rychtej
Smierci ale stan zdrowia umozliwia spadkodawcy sporzgdzenie testamentu
w zwyktej formie. Jak jednak wskazuje sama skarzgca przestanki sporzgdzenia
testamentu ustnego nie muszg zachodzi¢ tgcznie. Art. 952 § 1 k.c. wskazuje trzy
oddzielne, roztgczne sytuacje pozwalajgce na jego sporzgdzenie — istnienie obawy
rychtej $mierci, okolicznosci szczegdlne uniemozliwiajgce skorzystanie ze zwykiej
formy testamentu i okolicznosci szczegdlne utrudniajgce skorzystanie ze zwykiej

formy testamentu. Wystarczajgce jest zatem zajscie jednej z tych okolicznosci,



by dopuszczalne byto sporzgdzenie testamentu ustnego. Na brak powigzania
przestanki obawy rychtej $Smierci ze stanem zdrowia uniemozliwiajgcym
sporzgdzenie testamentu w formie zwyktej wskazuje rowniez treS¢ § 2 dotyczaca
stwierdzenia tresci testamentu ustnego przez spisanie oswiadczenia spadkodawcy
i jego podpisania przez swiadkéw testamentu oraz spadkodawce przed uptywem
roku od jego zlozenia. Uzasadnienie wniosku w tym zakresie odnosi sie
raczej do pytania o zastosowanie tego przepisu w konkretnej sytuacji faktycznej,

a nie wskazuje na powazne watpliwosci co do jego wyktadni.

Skarzgca powotujgc sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi odwotuje sie przede
wszystkim do naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 382 k.p.c. oraz art. 328 § 2
w zw. z 391 § 1 k.p.c. i przedstawia zwiezlty wywod na uzasadnienie zarzucanych
uchybien. Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z same;j
jej tresci wynika w sposéb jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy
zastugujg na uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentow przedstawionych
we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania
pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa
sprzecznos¢ wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni
i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnosS¢ w wyzej
przedstawionym rozumieniu. Ogoélne twierdzenie skarzgcej o pominieciu przez Sad
drugiej instancji materiatu dowodowego zgromadzonego przed Sgdem pierwszej
instancji, bez wskazania jaki konkretnie materiat zostat pominiety, nie uzasadnia
oczywistosci naruszenia art. 382 k.p.c. Sgd Okregowy wskazat w motywach
dowody, na ktoérych sie opart dokonujgc ustalen faktycznych, a odmienna ocena
tych zeznan i odmienne wnioski w zakresie ich znaczenia dla ustalenia istnienia
przestanki obawy rychtej Smierci na moze uzasadniaé oczywistoSci naruszenia
art. 328 § 2 w zw. z 391 § 1 k.p.c., skoro w sposéb niewgtpliwy uzasadnienie
nie zawiera takich uchybien, ktore uniemozliwiatyby kontrole kasacyjna.

Szczegotowa analiza wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze zachodzi wskazana



przestanka z powodu uchybienia przepisom postepowania o charakterze

elementarnym, majgcym charakter oczywisty i widoczny prima facie.

Z tych wzgledow nalezalo odmoéwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z 13 § 2 k.p.c.).
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