Sygn. akt V CSK 490/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa P. S. A. w Z.

przeciwko Przedsiebiorstwu Ustugowo - Handlowemu E. Sp. z 0.0. w likwidacji w D.
0 zakazanie czyndw nieuczciwej konkurencji oraz o zakazanie naruszania

praw autorskich,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 kwietnia 2015 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdza od strony
pozwanej na rzecz strony powodowej 3600 (trzy tysigce szeséset)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony pozwanej Przedsiebiorstwa
Ustugowo - Handlowego E. sp. z 0.0. w likwidacji z siedzibg w D. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w [...] z dnia 9 kwietnia 2015 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie



i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in.:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na istnieniu
potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbiezno$ci w orzecznictwie sagddéw wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcag
rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw
faktycznych, ktore nalezy przytoczyC (zob.: postanowienie SN z dnia 13 czerwca

2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, niepubl.; postanowienie SN z dnia 28 marca



2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, niepubl.). Skarzgcego obcigza obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na
zaistnienie powofanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienie SN z dnia 8 lipca 2009 r., sygn. akt
| CSK 111/09, niepubl.; postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt I PK
220/08, niepubl.).

Zdaniem skarzgcej, za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania
przemawiajg istotne zagadnienia prawne ujete w przedstawionych przez nig
pytaniach, a takze potrzeba wykfadni przepisu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tj. Dz. U. z 2006 r., nr 90,
poz. 631 z poézn. zm.) jako budzgcego powazne watpliwosci i wywotujgcego
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w zakresie mozliwosci potraktowania
dokumentacji technicznej elementdw urzadzeh technicznych jako utworu
w rozumieniu tego przepisu. Jednakze, argumentacja przedstawiona przez
skarzgcg w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie przemawia
ani za mozliwoscig wystgpienia odmiennych ocen przedstawionych probleméw
prawnych, ani za watpliwosciami interpretacyjnymi czy rozbieznosciami
w orzecznictwie. Argumentacja ta sprowadza sie jedynie do ogolnikowego
zarysowania watpliwosci skarzacej i oczekiwania odpowiedzi Sgdu Najwyzszego,
natomiast brak jest pogtebionego wywodu prawnego, ktérym skarzgca wykazataby,
ze watpliwosci te rzeczywiscie zachodzg i mozna je ujmowaé odmiennie. Nie jest
rolg Sgdu Najwyzszego domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére
uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por.: postanowienie SN
z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia
14 grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ 142/04, nie publ.). Rzeczg Sadu Najwyzszego
na tym etapie postepowania nie jest odnoszenie sie do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, bowiem wymagatoby to merytorycznego odniesienia sie do zarzutow.
Pomimo =zatem starannego opracowania, wskazana w tej czesci skargi
argumentacja nie moze stuzy¢ uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do

rozpoznania.



Wobec powyzszego i w braku innych przyczyn kasacyjnych, na podstawie
art. 398° § 2 kp.c, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji. O kosztach

postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.



