Sygn. akt V CSK 484/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoddztwa Syndyka Masy Upadtosci Przedsiebiorstwa W.
Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej we W.

przeciwko t.W.

0 uznanie umow za bezskuteczne i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 marca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 17 marca 2017 r., sygn. akt | ACa .../16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja
tzw. przedsgdu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie srodkow

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego we W. z dnia
17 marca 2017 r. naruszenie art. 498 § 1i 2 k.c., art. 127, 132 ust. 3 i art. 134
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz.U. 2017.2344

— dalej: ,Prawo upadtosciowe”) oraz art. 365 § 1 k.p.c. — w réznych i konfiguracjach.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej pozwany

uzasadnit wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych:

- czy dla procesowego zgdania ustalenia bezskutecznosci czynnosci prawne;j
na podstawie art. 127 Prawa upadtosciowego obowigzujg jakiekolwiek terminy
dawnosci, czy to przedawnienia, czy to wygasniecia roszczenia, czy tez jest

to zgdanie procesowe w zaden sposob nieograniczone w czasie,

- czy syndyk masy upadtosciowej moze w toku likwidacji majgtku dtuznika
dokona¢ sprzedazy prawa lub rzeczy, nabytego w drodze czynnosci prawnej, ktora
w mys| przepisu art. 127 Prawa Upadtosciowego pozostaje bezskuteczna wobec

masy upadtosci?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania

w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r.,



Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia
2005 r., Il PK 98/05).

Zagadnienia wskazane przez skarzgcego nie majg takich cech.

Powszechnie przyjmuje sie, ze wytoczenie powodztwa o ustalenie
bezskutecznosci czynnosci upadiego na podstawie art. 127 i 128 Prawa
upadtosciowego nie jest ograniczone zadnym terminem (art. 132 ust. 2 Prawa
upadtosciowego nie ma tu zastosowania). Brak jakichkolwiek przestanek, ktére
mogtyby przemawiaC¢ za zajeciem odmiennego stanowiska — w kazdym razie

skarzgcy nie wykazat takich przestanek.

Nie przedstawit takze przekonywajgcych argumentéw, ktére mogtyby
przemawiaé za zajeciem odmiennego stanowiska od zajetego przez Sad
Apelacyjny (s. 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) w kwestii, do ktorej
nawigzuje drugie z zagadnien sformutowanych przez skarzgcego.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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