Sygn. akt V CSK 484/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powoédztwa M. G.

przeciwko P. [...] Spoétce Akcyjnej w L.

z udziatem interwenienta ubocznego Z. R.

0 zaptate

oraz w sprawie z powodztwa Z. R.

przeciwko M. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej M. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 lutego 2015 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od M. G. narzecz Z. R.
kwote 3600 zt (trzy tysigce szeséset ztotych)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzony skargg kasacyjng wyrok wydany zostat w dniu 24 lutego 2015 r.,
a zatem wniesiona od niego skarga kasacyjna spetnia¢ powinna wszelkie wymogi

wynikajgce z tresci obowigzujgcych przepiséw art. 3984 § 1 - 3 k.p.c.

W paragrafie pierwszym art. 3984 k.p.c. ustawodawca skatalogowat odrebnie

w trzech punktach konstrukcyjne elementy kazdej skargi kasacyjnej, a wiec cechy



istotne (kreatywne) tego tylko szczegolnego srodka odwotawczego, podkreslajgc

zarazem w ten sposéb range tychze elementow.

Natomiast obowigzek przedstawienia przez skarzgcego m.in. wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia, a wynikajgcy
z art. 398* § 2k.p.c., wigze sie z instytucjg tzw. ,przedsadu”, polegajgcego m.in. na
mozliwosci Sgdu Najwyzszego odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398°8§1 i 2 k.p.c. Ten mozliwy sposob zakonczenia postepowania kasacyjnego,
a kolidujgcy niewatpliwie z intencjg strony wnoszgcej skarge kasacyjng,
spowodowat zrownanie rangg obowigzku przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) z obowigzkiem odrebnego przedstawienia
przestanek uzasadniajgcych przyjecie tej skargi do rozpoznania. Odrebne
wyartykutowanie przez ustawodawce obu kategorii obowigzkow dowodzi tego,
Ze nie sg one tozsame. W konsekwencji za spetnienie wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c.
nie mozna uzna¢ obszernego powtdrzenia przez skarzgcego w uzasadnieniu
wniosku tozsamych zarzutéw uprzednio sformutowanych w ramach podstaw
kasacyjnych, z pominieciem wyraznego | precyzyjnego zaprezentowania
wystgpienia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie moze wprost
by¢ utozsamiana z zarzutem, Zze zaskarzony wyrok razgco narusza prawo,
z odwotaniem sie jedynie do przytoczonych podstaw skargi i argumentaciji

uzasadniajgcej te podstawy.

Uwzgledniajgc wiec odrebnos$¢ obu przedmiotéw regulacji w art. 3984 § 1
pkt 2 i w § 2 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze cho¢ argumentacja skarzgcego moze sie
niekiedy w obu tych kwestiach nawet czesciowo pokrywac, to jednak orzeczenie
w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zapada tylko po
uprzednim dokonaniu oceny wystgpienia przestanek Scisle kwalifikowanych przez
ustawodawce, a okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., gdyz tylko one moga
by¢ przedmiotem tzw. ,przedsgdu” i decydujg o jego wyniku.

Spetnienie obowigzku okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c. wymaga wiec
przedstawienia w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania przez precyzyjne odniesienie sie do wskazanych



w skardze przestanek i to wynikajgcych z art. 398° § 1 k.p.c. oraz uzasadnienie
twierdzenia, ze przestanki te w sprawie zachodzg. Przedstawienie i adekwatne
uzasadnienie wystgpienia tych przestanek, stanowigc istotny wymdg skargi
kasacyjnej, jest takze uprawnieniem strony w tym znaczeniu, ze stwarza jej
mozliwos¢ zaprezentowania argumentacji, ktéra dopiero bedzie rozwazana przez
Sad Najwyzszy przy dokonywaniu wstepnego badania skargi kasacyjnej pod katem
zaistnienia mozliwosci przyjecia jej do rozpoznania. Pozostaje to w scistym zwigzku
z aktualnie obowigzujgcym modelem, w ktérym przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych przez ustawodawce,

a wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.

Tymczasem skarzgcy btednie utozsamia wystgpienie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej z odwotaniem sie do zarzutdw z podstaw kasacyjnych
majgcych $Swiadczy¢ o wadliwosci zaskarzonego wyroku, ktore nie sg wprost

przedmiotem badania we wstepnym postepowaniu w ramach tzw. przedsadu.

Sad Najwyzszy nie podziela réwniez stanowiska skarzgcego, ze wystgpita
przestanka niewaznos$ci postepowania apelacyjnego (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.)
w postaci pozbawienia go moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.),
w sytuacji, w ktorej zwrot skarzgcemu pisma przez Sgd utozsamia on z brakiem
mozliwosci ustosunkowania sie do uzupetniajgcej opinii biegtego przedstawionej

na rozprawie, na ktorej skarzgcy byt reprezentowany.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 398°
§ 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
iart. 99 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. (Dz.U. 2013, poz. 490),
stosowanego z mocy § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. 2015, poz. 1804).



