Sygn. akt V CSK 480/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa R. L. i B. L.

przeciwko J.J.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 marca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 23 maja 2017 r., sygn. akt | ACa .../17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten nie
narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi  wprowadzanie Srodkow ograniczajgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.

Powodowie zarzucili zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w K. z
dnia 23 maja 2017 r. naruszenie art. 385 k.p.c. w zw. z 254 § 1 k.p.c. i art. 286
k.p.c., art. 235 § 1 k.p.c., art. 217 § 2 k.p.c. oraz art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej uzasadnili
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego: czy zgodne z zasadg
bezposredniosci wyrazong w art. 235 § 1 k.p.c. jest poszukiwanie przez Sad
orzekajgcy wsparcia dla decyzji o uznaniu opinii biegtego sporzgdzonej w sprawie
za wystarczajgcg do czynienia na jej podstawie ustalen o okolicznosciach
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz o oddaleniu wniosku jednej ze stron
0 dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego - przez dokonanie poréwnania
z treScig opinii, ekspertyz sporzgdzonych na uzytek innego postepowania,
w sytuacji gdy nie wszystkie sg zgodne z opinig biegtego dopuszczong jako dowdd

w danej sprawie?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r.,
Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,, V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r.,



[l CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrze$nia
2005 r., Il PK 98/05).

Whniosek skarzacych nie spetnia tych wymagan.

Przedstawione przez nich zagadnienie nie ma w istocie zwigzku
Z rozpoznang sprawg. Skarzgcy domagali sie wyjasnienia, czy zgodne z zasadg
bezposredniosci wyrazong w art. 235 § 1 k.p.c. jest korzystanie przez sad z opinii
i ekspertyz sporzadzonych na uzytek innego postepowania. Taka jednak sytuacja
W niniejszej sprawie w istocie nie zachodzi. Jak wynika wyraznie z uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego (s. 12) zaréwno Sad pierwszej instancji, jak i Sad
Apelacyjny opart sie na opinii biegtego prof. dr hab. T. W. przeprowadzonej w
sprawie, a nie na opiniach biegtych przeprowadzonych w sprawie karnej (skadingd

w wiekszosci zgodnych z opinig prof. dr hab. T. W.).

Skarzagcy nie wykazali wiec, ze sformutowane przez nich zagadnienie
prawne ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a tym samym - spetnienia
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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