Sygn. akt V CSK 48/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa M. I.

przeciwko Z. A.

o wydanie ruchomosci, zwrot weksla i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 sierpnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacej na rzecz pozwanego 1200 (jeden tysiac
dwiescie) zlotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca M. |. oparta
na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
spetniona. Powotanie sie¢ na nig wymagato wykazania niewatpliwej, widoczne;j
na pierwszy rzut oka, bez koniecznos$ci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku
z konkretnie wskazanymi przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni.

Takiej argumentacji nie przedstawiono.

Uzasadnienie wniosku sprowadza sie do twierdzenia, ze orzekajgce w
sprawie Sady razgco naruszyly przepisy prawa materialnego oraz procesowego,
bez wskazania, o jakie przepisy chodzi. Skarzgca podnosi, ze Sady oddality
zgdanie zwrotu wptaconej kaucji oraz wystawionego weksla z uwagi na
nieprzeprowadzenie przez strony stosownych rozliczen, chociaz pomiedzy stronami
istniat spor co do tych rozliczen, ktéry powinien byé rozstrzygniety w procesie.

Jednoczesnie jednak skarzgca nie przytoczyta zadnego przepisu regulujgcego



postepowanie odwotawcze, ktory naruszy¢ miat, i to w sposéb razacy, Sad drugiej
instancji przy rozpoznawaniu apelacji. Przytoczone w podstawie kasacyjnej
przepisy odnoszg sie do postepowania przed sgdem pierwszej instancji, zas skarga
kasacyjna nie stuzy korygowaniu ewentualnych uchybien procesowych przed tym
sgdem. Nie zmienia oceny o braku przymiotu oczywistej zasadnosci skargi

odwotanie sie do przepisow Konstytuciji.

W sprawie nie zachodzi niewaznos$¢ postepowania uwzgledniana z urzedu,
nie stwierdzono tez innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi do

rozpoznania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
98 k.p.c.

aw



