Sygn. akt V CSK 48/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa P. W.

przeciwko Z. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 25 wrzesnia 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.800 ( tysigc

osiemset ) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
wylgcznie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgcy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Sformutowane w skardze
.istotne zagadnienie prawne" sprowadzato sie do przedstawienia pieciu pytan
dotyczagcych rozliczen stron umowy o dzieto i zwigzanej z nimi kwestii
wynagrodzenia ryczattowego oraz kosztorysowego, a takze wyznaczenia przez sad

prekluzyjnego terminu na podstawie art. 207 § 3 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego problem rozliczen kosztorysowych
i ryczattowych stron umowy o dzieto byt juz szeroko podejmowany (por. m.in.
wyroki: z dnia 15 grudnia 1997 r., I CKN 369/97, nie publ.; z dnia 20 listopada
2008 r., Il CSK 184/08, nie publ.; z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 397/10, nie publ.;
z dnia 15 maja 2013 r., Il CSK 267/12, nie publ.). Sad Najwyzszy wypowiedziat sie
rébwniez na temat istotnej zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 632 § 2 k.c.
(por. m.in. wyrok z dnia 21 lutego 2013 r., IV CSK 354/12, nie publ.).

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub



skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398+ § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
wytgcznie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgcy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Sformutowane w skardze
.istothe zagadnienie prawne" sprowadzato sie do przedstawienia pieciu pytan
dotyczacych rozliczen stron umowy o dzieto i zwigzanej z nimi kwestii
wynagrodzenia ryczattowego oraz kosztorysowego, a takze wyznaczenia przez sad

prekluzyjnego terminu na podstawie art. 207 § 3 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego problem rozliczen kosztorysowych
i ryczattowych stron umowy o dzieto byt juz szeroko podejmowany (por. m.in.
wyroki: z dnia 15 grudnia 1997 r., | CKN 369/97, nie publ.; z dnia 20 listopada
2008 r., 1l CSK 184/08, nie publ.; z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 397/10, nie publ.;
z dnia 15 maja 2013 r., Il CSK 267/12, nie publ.). Sgd Najwyzszy wypowiedziat sie
rébwniez na temat istotnej zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 632 § 2 k.c.
(por. m.in. wyrok z dnia 21 lutego 2013 r., IV CSK 354/12, nie publ.).

Odnoszac sie do zagadnienia procesowego nalezy wskazac, iz kwestia
dopuszczenia dowodu w kontekscie uprawnienia przewodniczacego do
odpowiedniego dyscyplinowania stron procesu na podstawie art. 207 § 3 k.p.c. byta
przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego m.in. w wyrokach z dnia 14 maja
2010 r., Il CSK 610/09, nie publ. oraz z dnia 23 sierpnia 2012 r., Il CSK 31/12,
nie publ.).

Nalezy réwniez podkresli¢, ze zagadnienie prawne jest to zagadnienie nowe
I nierozwigzane dotad w orzecznictwie sgdowym, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Do Sgdu

Najwyzszego nalezy ocena, czy wskazywane przez skarzgcego zagadnienie



prawne rzeczywiscie nim jest i czy jest na tyle istotne, aby skarga kasacyjna zostata

rozpoznana przez ten Sad.

Odnoszagc te uwagi do niniejszej sprawy, nalezy stwierdzic,
ze zaprezentowane w skardze ,istotne zagadnienia prawne" nie posiadajg takiego

charakteru.

W sprawie nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1
k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



