Sygn. akt V CSK 477/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa Gminy B.

przeciwko L. G. L.

z udziatem interwenienta ubocznego T.[...] "W." Spétki Akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 marca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
wl...]

z dnia 27 lutego 2014 r., sygn. akt V ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego,

3) oddala wniosek interwenienta ubocznego o zasgdzenie na

jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2013 r. Sgd Okregowy w G. zasgdzit od
pozwanej L. G. L. na rzecz powodowej Gminy B. kwote 77 453 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 lipca 2013 r. oraz oddalit powddztwo w pozostatej czesci,
przyjmujac, ze pozwana, bedgca fachowym petnomocnikiem powodki w toczgcym
sie przeciwko niej procesie o zaptate, odpowiada wobec powodki odszkodowawczo
na podstawie art. 415 k.c. za szkode spowodowang wprowadzeniem jej w btgd co
do mozliwosci niespetnienia zasgdzonego prawomochie swiadczenia na rzecz
wierzyciela do czasu rozpoznania sprawy w postepowaniu kasacyjnym, a
wyrazajgcg sie w zbednym poniesieniu przez powoddke kosztéw egzekucii

komorniczej w kwocie 77 453 zt.

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok

Sadu Okregowego w ten sposdéb, ze powoddztwo oddalit.

Sad drugiej instancji stangt na stanowisku, Zze wifasciwg podstawg
odpowiedzialnosci pozwanej, ktéorg — jako adwokata - tgczyta z powddkg umowa
0 zastepstwo przed sgdem i od ktorej powoddka dochodzi odszkodowania za
nienalezyte wykonanie tej umowy jest art. 471 k.c. Sad drugiej instancji - po
uzupetnieniu ustalen faktycznych Sgdu Okregowego - ocenit, ze dziatania pozwane;j
nie stanowity nienalezytego wykonania jej zobowigzania, poniewaz organy gminy
miaty dostateczng wiedze o istnieniu wymagalnego obowigzku swiadczenia na
podstawie tytutu wykonawczego oraz o zagrozeniu wszczeciem egzekucji
komorniczej, w zwigzku z czym nie zostaty spetnione przestanki umozliwiajgce
przypisanie pozwanej odszkodowawczej odpowiedzialnosci kontraktowej wzgledem

powodki za koszty tej egzekuciji.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie z art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c.
powddka zarzucita naruszenie art. 471 k.c. w zw. z art. 355 § 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci

wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu



dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekgji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do

rozpoznania.

We wniosku o rozpoznanie jej skargi kasacyjnej powoddka powotata

przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy oczywistg zasadnos¢ tej skargi.

W ocenie skarzgcej Sad drugiej instancji naruszyt prawo materialne poprzez

przyjecie za podstawe odpowiedzialnosci pozwanej art. 471 k.c.

W  orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad,
ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga powofania sie
na kwalifikowang posta¢c naruszenia przepisbw prawa materialnego Ilub
procesowego i przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do wykazania tej
wadliwosci. Oczywistos¢ naruszenia musi by¢ widoczna prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby badania szczegdtow
czy dokonywania pogtebionej analizy przepisow. Oczywista zasadnos¢ skargi
zachodzi wowczas, gdy naruszenie to pociggneto za sobg wydanie
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12,
Lex nr 1232793). Tego rodzaju argumentéw, przekonujgcych z narzucajgcg sie
sitg, ze skarga rokuje duze szanse na jej uwzglednienie, powodka nie
przytoczyta. Nie mozna uzna¢, ze w sprawie miata miejsce kwalifikowana
postaé naruszenia prawa z uwagi nha przyjecie jako podstawy, w oparciu o ktérg
oceniana byla odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza pozwanej art. 471 k.c.
a nie art. 415 k.c. i niewyjasnienie przyczyn takiego pogladu. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad drugiej instancji odniést sie do przepiséw
zastosowanych przez Sad Okregowy i wyjasnit dlaczego za niewtasciwy uwaza art.

415 k.c. a za odpowiedni w okolicznosciach rozpoznawanej sporawy art. 471 k.c.



Zwazywszy, ze uzasadnieniem zgdania pozwu byto twierdzenie powdodki
0 nienalezytym wykonaniu przez pozwang umowy zlecenia pomocy prawnej,
zastosowana podstawa prawna nie moze by¢ uznana za btedng i to w stopniu
razgcym. Formutujgc swoje argumenty powddka pomineta fakt, ze odmienne
rozstrzygniecie sprawy przez Sad Odwotawczy nie tyle wynikato ze zmienionej
podstawy prawnej odpowiedzialnosci, ile byto konsekwencjg innego, odmiennego
stanu faktycznego ustalonego przez Sad odwotawczy, zupetnie inaczej
przedstawiajgcego stan wiedzy i okolicznosci podejmowanych przez wtadze gminy
decyzji w kwestii wstrzymania sie z dobrowolnym swiadczeniem zasgdzonej od

Gminy naleznosci.

Z tych przyczyn przestanka oczywistej zasadnosci skargi nie zostata
wykazana. Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych

przestanek przesgdu (art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmodwi¢ przyjecia skargi do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 § 1 i3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 39821 k.p.c. okreslajgc
wysoko$¢ podlegajgcych zwrotowi przez powddke na rzecz pozwanej kosztéw na
podstawie § 2 ust. 1i 2, § 6 pkt 6 oraz § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).

Sad Najwyzszy nie znalazt natomiast uzasadnionych powodéw do
przyznania interwenientowi ubocznemu po stronie pozwanej kosztow postepowania

kasacyjnego (art. 107 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982% k.p.c.).



