Sygn. akt V CSK 469/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa Wojewodztwa (...)-Zarzadu Drog Wojewodzkich w K.
przeciwko "P." Sp. z 0.0. w L.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 lutego 2020 r.,

na skutek wniosku petnomocnika strony powodowej o dokonanie wyktadni

wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2018 r., sygn. akt V CSK 469/17,
oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2014 r. Sad Okregowy w K. zasgdzit na rzecz
powoda - Wojewodztwa (...) - Zarzadu Drég Wojewddzkich w K. solidarnie od
pozwanych — ,P.” sp. z 0.0. w L. (dalej — ,P.”) oraz M. sp. z 0.0. w K. (dalej — ,M.”)
kwote 262.792,93 zt wraz z ustawowymi odsetkami. W wyniku rozpoznania apelacji
pozwanych wyrokiem z dnia 27 maja 2015 r. Sgd Apelacyjny w (...) zmienit wyrok
Sadu Okregowego w K. w ten sposéb, ze zasadzit solidarnie od pozwanych na
rzecz powoda kwote 131.396,46 zt z odsetkami ustawowymi i oddalit powddztwo
oraz apelacje pozwanych w pozostatej czesci. Skarge kasacyjng od powyzszego
rozstrzygniecia wywioédt pozwany P. Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2016 r. Sgd
Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 27 maja 2015 r. w
punkcie pierwszym (pkt 1) w czesci zasadzajgcej od P. kwote 131.396,46 zt z



odsetkami ustawowymi oraz w czesci zasgdzajgcej od tej spotki koszty procesu, w
punkcie drugim (pkt 2) w czesci oddalajgcej w pozostatej czesci apelacje tej
pozwanej oraz w punkcie trzecim (pkt 3) w czesci zasgdzajgcej od niej koszty
postepowania apelacyjnego iwtym zakresie sprawe przekazat Sagdowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

W wyniku ponownego rozpoznania apelacji pozwanego P. Sad Apelacyjny w
(...) wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2017 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w K. z
dnia 24 lipca 2014 r. w ten sposodb, ze zasagdzit na rzecz powoda od P. kwote
131.396,46 zt z odsetkami ustawowymi oraz koszty procesu z zastrzezeniem
solidarnej odpowiedzialnosci pozwanego z pozwanym M., co do ktérego wydany
zostat prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 27 maja 2015r., a w
pozostatej czesci powodztwo oddalit, oddalit apelacje pozwanego w pozostatym
zakresie oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego. Skarge
kasacyjng od powyzszego wyroku wnidst ponownie pozwany P. W wyniku jej
rozpoznania wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2018 r. Sgd Najwyzszy uchylit
zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 19 kwietnia 2017 r. i zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 24 lipca 2014 r. w ten sposdb, ze oddalit
powodztwo w stosunku do pozwanego P. oraz orzekt o zasadzie ponoszenia
kosztéw procesu, pozostawiajgc ich szczegdétowe wyliczenie referendarzowi

sadowemu.

W piSmie z dnia 17 grudnia 2019 r. powdd wniost o dokonanie wyktadni
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2018 r. Ocenit, ze wyrok
ten prowadzi ,do skasowania reformatoryjnosci” wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 27 maja 2015 r. w relacji miedzy powodem i M. i przywrécenia miedzy tymi
stronami wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 24 lipca 2014 r. W wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018 r. bowiem nie wskazano na inng zmiane
wyroku Sgdu Okregowego niz oddalenie powoddztwa w stosunku do P.. Tym
niemniej, zdaniem powoda, niezbedne jest jednoznaczne wskazanie, czy sentencje
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018 r. nalezy rozumie¢ w ten
sposob, ze w relacji powoda do M. obowigzujgcym rozstrzygnieciem jest to, ktore

bezposrednio wynika z pierwotnego brzmienia wyroku Sgdu Okregowego w K. z



dnia 24 lipca 2014 r., czy tez ze zmodyfikowanej tresci tego wyroku w nastepstwie

wydania orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 27 maja 2015 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do regulacji art. 352 k.p.c. koniecznos¢ dokonania wyktadni
wyroku zachodzi wéwczas, gdy jego tres¢ zostata sformutowana w sposéb niejasny,
uniemozliwiajgcy jednoznaczne rozumienie tekstu. Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 pazdziernika 2018 r. nie jest dotkniety tego rodzaju brakami. Z sentencji
oraz komparycji tego orzeczenia wynika jednoznacznie, ze jego mocg nastgpito
uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 19 kwietnia 2017 r. — odnoszgcego sie
wytgcznie do relacji miedzy powodem a P. - oraz zmiana wyroku Sgdu Okregowego
z dnia 24 lipca 2014 r., polegajgca na oddaleniu powddztwa w stosunku do
pozwanego P. Stosownie do granic skargi kasacyjnej skutki wyroku Sagdu
Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2018 r. ograniczyly sie wytacznie do relacji
miedzy powodem a P. i w zaden sposob nie dotyczyty wyroku Sgdu Apelacyjnego z
dnia 27 maja 2015 r. i wynikajgcej zen prawomocnej zmiany wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 24 lipca 2014 r. w stosunku miedzy powodem a M. Nie powinno
zatem budzi¢ zadnych watpliwosci, ze w relacji miedzy powodem a M. wyrok Sadu
Apelacyjnego z dnia 27 maja 2015 r. — nie zaskarzony przez M. - pozostaje w petni
skuteczny.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

aj



