Sygn. akt V CSK 466/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku Z.S., A M., K.S.

przy uczestnictwie L.N., M.N., B.D., J.N., G.P., B.S., AS.

o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 marca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy Z.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt Il Ca [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek uczestniczki postepowania o zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsgdu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie Srodkéow

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Wspodtwnioskodawca Z.S. zarzucit zaskarzonemu postanowieniu Sadu
Okregowego z dnia 30 maja 2017 r. naruszenie art. 172§ 1i 3 k.c., art. 175 k.c., art.
206 k.c. oraz art. 232 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c.,art. 244 §1i2 k.p.c. i
art. 328 § 2 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej skarzgcy
uzasadnit ziszczeniem sie w sprawie przestanek okreslonych art. 398° § 1 pkt 1, 2

i4k.p.c.,t.
1) wystgpieniem istotnych zagadnien prawnych:

- ,czy w Swietle art. 172 k.c., gdy nieruchomoscig rolng réwnoczesnie
witadajg jako wiasciciele matzonkowie pozostajgcy w ustroju wspolnosci
matzenskiej majagtkowej ten z matzonkdéw, ktory nie jest spadkobierca,
zawiaduje nieruchomoscig rolng w catosci, bez wzgledu na wspolne
gospodarowanie iwladanie jak wtasciciel wraz z matzonkiem, ktory jest

spadkobiercg?”,

- ,czy w Swietle aktualnego brzmienia art. 172 k.c. przy uwzglednieniu tresci
art. 206 k.c. do =zasiedzenia ufamka spadkowego - czesci idealnej -
w nieruchomosci rolnej konieczny jest szczegdlny sposob witadania tg czescia,

a jezeli tak to jaki charakter winny mie¢ przejawy wiadztwa nad nig?”,

- ,czy w sSwietle art. 175 k.c. prowadzenie luznych rozméw na temat dziatu
spadku bez podjecia jakichkolwiek krokéw prawnych moze skutkowac

przerwaniem, a nawet unicestwieniem biegu zasiedzenia?”,



- czy art. 206 k.c. ma zastosowane do rzeczy niepodzielnych czy moze

by¢ zastosowany, jezeli w sprawie nie ustalono, ze rzecz ta jest niepodzielna”.

2) potrzebg wyktadni przepiséw prawa tj. ,art. 172 k.c. i art. 206 k.c. oraz
art. 175 k.c. w zakresie, w jakim stanowig podstawe prawng nabycia w drodze
zasiedzenia czesci nieruchomosci stanowigcej udziat w spadku, a takze nabycia
przez zasiedzenie catosci nieruchomos$ci przez wspotmatzonka niebedgcego
spadkobiercg, a takze wyjasnienia, w jaki sposob winno objawia¢ sie wtadztwo
zasiadajgcego udziat idealny wspotspadkobiercy prowadzgce do nabycia przez

zasiedzenie utamka spadkowego”,
3) oczywistg zasadnoscig ztozonej skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z  punktu
widzenia rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie,
ktérego wyjasnienie moze sie przyczynic do rozwoju prawa. Zagadnienia
wskazane przez skarzgcego nie majg takich. Dotyczg przestanek nabycia
w drodze  zasiedzenie  przez wspoétwiasciciela  nieruchomosci  wtasnoSci
nieruchomo$ci w zakresie udzialu w nieruchomosci innego wspotwiasciciela,
a kwestia ta byta juz wielokrotnie przedmiotem wyjasnien Sadu Najwyzszego
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2012 r., | CSK 360/11,
8 maja 2014 r., V CSK 324/13, 21 maja 2015 r., IV CSK 531/14, i 23 lutego 2017 r.,
V CSK 335/16). Zaskarzone postanowienie pozostaje w zgodzie z tymi
wyjasnieniami. Skarzgcy nie wykazat koniecznosci ponownego odniesienia sie

przez Sad Najwyzszy do tej kwestii na uzytek niniejszej sprawy.

Z wskazanych wyzej przyczyn brak zarazem potrzeby postulowanej

przez skarzgcego wyktadni art. 172, 175 206 k.c.

Nie jest spetniona takze przestanka oczywistej zasadnosci wniesionej skargi
kasacyjnej. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c,, dotyczagcym przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, mogace miec¢ istotny
wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedlug utrwalone;j

linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy,
gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi
i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa albo wydane zostato
w wyniku dostrzegalnej w sposdb pewny i niewatpliwy bez potrzeby gtebszej
analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewlasciwego zastosowania prawa
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10,
23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie
wskazywaC na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie
rozstrzygnieta na korzy$¢ strony, ktora jg wniosta (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia
2006 r., V CSK 2004/06, iz dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06). Analiza tresci
skargi kasacyjnej nie pozwala na przyjecie, ze w sprawie wystgpito oczywiste,
w przedstawionym wyzej znaczeniu naruszenie przepisOw prawa, moggce miec

wptyw na wynik sprawy.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat

na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
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