Sygn. akt V CSK 463/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

W sprawie z powodztwa Z. sp. z0.0. sp. kK. wB. i P. Z.

przeciwko Uniwersytetowi [...] w W..

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 wrzesnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda P. Z. na rzecz pozwanego Uniwersytetu
[...] w W. kwote 2.160 (dwa tysigce sto szesédziesiat) zt tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego,

3) zasadza od powddki Z. spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia spo6tki komandytowej na rzecz pozwanego
Uniwersytetu [...] w W. kwote 3.240 (trzy tysigce dwiescie
czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 lipca 2020 r. Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa Z. spotki z 0.0. sp. k. w B. i P. Z. przeciwko Uniwersytetowi [...] w W. 0
zapfate, na skutek apelacji Powodéw od wyroku Sadu Okregowego w W. z 17
stycznia 2017 r. sygn. akt | C [...], oddalit apelacje, zasadzit od Powoda P. Z. na



rzecz strony pozwanej 7.734 zt kosztéw postepowania odwotawczego i od strony
powodowej Z. spétki z 0.0. w Z. na rzecz strony pozwanej 11.601 zt kosztéw

postepowania odwotawczego.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku ztozyli Powodowie, zaskarzajgc go
w catosci. Zarzucili naruszeniu przepisbw prawa materialnego tj. art. 176 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez dokonanie nieprawidtowej wyktadni
wskazanego przepisu i w konsekwencji pozbawienie Powodoéw prawa do
rozpoznania sprawy w Il Instancji, naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato
istotny wptyw na wynik sprawy, tj. naruszeniu przepisu art. 398%° k.p.c., art. 378 § 1
k.p.c., art. 3821 385 k.p.c.

We wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako podstawe
wskazano art. 3982 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., albowiem zaskarzony wyrok zostat wydany
Z naruszeniem przepisow prawa materialnego i przepiséw postepowania, co miato
istotny wptyw na wynik sprawy, a nadto skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, tj. wystepuje przestanka, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad Il instancji i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Pozwany Uniwersytet [...] w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o
odmowe przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej ztozonej przez Powoddéw, a w
przypadku jej przyjecia do rozpoznania - o oddalenie skargi kasacyjnej oraz
w kazdym z tych przypadkdéw o zasgdzenie na rzecz Pozwanego od Powodow

kosztow postepowania sgdowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W polskiej procedurze cywilnej skarga kasacyjna do Sgdu Najwyzszego jest
uksztaftowana jako Srodek zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym
(szczegoblnym). Jego rozpoznanie musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego. Zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, obok interesu indywidualnego
skarga powinna mie¢ swoje zrodto w interesie publicznym. Postepowanie

kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem przed sgdem trzeciej instancji



(odwotawczym od orzeczeh wydanych przez sgdy dwoch instancji w sprawie
indywidualnej  skarzgcego). Powyzsze okolicznosci determinujg  zakres
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, charakter postepowania przed Sagdem
Najwyzszym, a takze - co pierwszorzedne na etapie rozstrzygania w ramach tzw.

przedsadu — wymagania stawiane tresci skargi kasacyjnej.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w nastepujgcych przypadkach: jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi

niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W ramach oceny wniosku o skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad
Najwyzszy ogranicza sie wylgcznie do wskazanych w skardze okolicznosci
uzasadniajgcych jej przyjecie. Na tym etapie nie podlegajg ocenie Sadu

Najwyzszego podstawy kasacyjne ani ich uzasadnienie.

Wykazanie wystepowania przestanki skargi kasacyjnej, jej prawidtowe,
wyczerpujgce i zgodne z utrwalonymi w judykaturze standardami uzasadnienie
spoczywa kazdorazowo na skarzgcym, ktory w zaleznosci od wystepujgcej w jego
ocenie przestanki oraz tresdci przepisow i wskazywanych probleméw, powinien
przedstawi¢c wywod odpowiadajgcy wymaganiom stawianym profesjonalnemu
petnomocnikowi i stanowigcy wykazanie przestanek wskazanych w art. 398° § 1

k.p.c.

W przypadku wskazanej przez Skarzgcych w niniejsze] sprawie
przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, wypada przypomnied,
ze w $wietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnos$ci zachodzi
wowczas, gdy wykazane zostang tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw
na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa dokonane przez Sad ad quem w
skarzonym orzeczeniu. Wedtug utrwalonej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego,
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wowczas, gdy =zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa albo wydane

zostato w wyniku dostrzegalnej w sposéb pewny i niewatpliwy bez potrzeby



gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania
prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 24 lutego 2012 r., sygn. akt V
CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., sygn. akt V CSK 622/15, niepublikowane).
Okolicznosci te powinny jednoznacznie wskazywaé na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktora jg wniosta.
Oznacza to, ze wskazanie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej prima facie sprzecznosci orzeczenia z zasadniczymi i nie podlegajgcymi
réznej wykfadni przepisami albo jego wydania w wyniku oczywiscie btednej,
dostrzegalnej bez gtebszej analizy prawniczej wykfadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa. Skarzgcy przedstawiajgc powyzsze powinien wykazaé
kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. inter alia postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.
49).

W niniejszej sprawie skarga kasacyjna nie zawierata wystarczajgco
umotywowanego wniosku o przyjecie do rozpoznania, a tym samym uzasadnienie
wniosku nie czyni zados¢ powyzszym wymaganiom. Wywod Skarzgcych
sprowadza sie do wskazania, iz Sad ad quem bezpodstawnie uznat, iz jest
zwigzany stanowiskiem Sgdu Najwyzszego wyrazonym w uzasadnieniu wyroku
z 27 sierpnia 2019 r., sygn. akt V CSK 200/18, a tym samym w ocenie Skarzgcych
nie rozpoznat apelacji merytorycznie i pozbawit Skarzgcych prawa do rozpoznania
apelacji przez niezalezny i samodzielny sad. Tak sformutowane ogdinikowe zarzuty
na uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie sg
wystarczajgce i nie doprowadzity do wykazania, iz Sgd odwotawczy wydat
orzeczenie sprzecznie z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wykfadni
przepisami bgdz wydat je w wyniku oczywiscie btednej, dostrzegalnej bez gtebszej
analizy prawniczej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa. Skarzgcy w
szczegolnosci nie wskazali przepisu, ktérego naruszenie jest oczywiste i razgce, a
ktére uzasadnia przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wypada przypomniec,
ze w tym zakresie wywdd zawarty we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania i jego uzasadnieniu stanowi¢ ma wyodrebniong czesc¢ skargi.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), rozstrzygajgc o kosztach postepowania
kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1i 3w zw. z art. 99 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art.
39821 k.p.c.



