Sygn. akt V CSK 458/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa t.. D., K. D. i A. D.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen S.A. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddki A. D.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki A. D. od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 15 maja 2015 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych

funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec



rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia  przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i
wskazania argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Zdaniem skarzgcej, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do sformutowanego przez nig pytania, czy wykazanie krzywdy
najblizszego cztonka rodziny przy roszczeniu dochodzonym na podstawie art. 446
§4 k.c. wymaga wiadomosci specjalnych i wezwania przez sad biegtych
w celu zasiegniecia ich opinii. Nie przedstawiono jednak argumentacji, ktéra
wskazywataby na mozliwos¢ wystgpienia rozbieznych ocen tak uniwersalnie
przedstawionego problemu. Nalezy zwrocic uwage, ze kryteria oceny krzywdy,
wymagajgcej wyréwnania przez zasgdzenie zados$cuczynienia, byly wielokrotnie
przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego. W licznych orzeczeniach Sad

Najwyzszy wskazywat, ze ustalenie wysokosci zadoséuczynienia wymaga



uwzglednienia wszystkich okolicznosci istotnych dla okreslenia rozmiaru doznanej
krzywdy, takich jak wiek poszkodowanego, stopien doznanych cierpien fizycznych
i psychicznych, ich intensywnos¢ i czas trwania, nieodwracalnos¢ nastepstw
uszkodzenia ciata, szanse na przysztos¢, poczucie nieprzydatnosci spotecznej,
bezradnos¢ zyciowa i inne czynniki podobnej natury (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, OSNC-zZD 2008, nr 4,
poz. 95, Biul. SN 2008, nr 4, 11). Ustalen tych dokonuje sie na podstawie
okolicznosci konkretnej sprawy i catoksztaltu zebranego w sprawie materiatu.
Nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze w kazdym wypadku rozmiar krzywdy powinien
by¢ ustalany na podstawie dowodu z opinii biegtego psychologa lub psychiatry.
Dowdd taki moze by¢ przydatny, lecz takze w jego braku oszacowanie rozmiaru
krzywdy jest mozliwe, a dopuszczenie takiego dowodu i uznanie jego przydatnosci
zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy. Nie jest zatem mozliwe postawienie,
jak chce skarzgca, ogoélnej tezy, ze w kazdej sprawie wykazanie krzywdy
najblizszego cztonka rodziny przy roszczeniu dochodzonym na podstawie art. 446
§ 4 k.c. wymaga wiadomosci specjalnych i wezwania przez sad biegtych w celu
zasiegniecia opinii. Przedstawiony we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania problem nie ma wiec w istocie charakteru zagadnienia prawnego.
Powotanie sie na te przestanke ma zatem stuzy¢ rozstrzygnieciu konkretnej sprawy
w interesie skarzgcej, a nie w interesie publicznym, co nie uwzglednia charakteru

postepowania kasacyjnego.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.

Whniosek pozwanej o zasgdzenie na jej rzecz kosztdw postepowania
kasacyjnego podlega oddaleniu. Pismo procesowe majgce stanowi¢ de facto
odpowiedz na skarge kasacyjng, wniesione po uptywie terminu do jej wniesienia,
nie wywotuje, jako spoznione, skutkdbw w zakresie zawartego w nim wniosku
0 zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,
obejmujgcych sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng.

Nalezy je traktowac wytgcznie jako pismo przedstawiajgce stanowisko w sprawie.
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