Sygn. akt V CSK 445/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa E. Sp. z0.0. w S.

przeciwko G. Sp. zo0.0. w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 1 kwietnia 2015 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1800,-
(jeden tysigc osiemset) ziotych z tytutlu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2015 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
obu stron postepowania od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 7 kwietnia 2014 r.
w sprawie z powodztwa E. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia w S.
przeciwko G. Spoéitce z ograniczong odpowiedzialnoscia w S. o zaptate kwoty
224 167,50 ztotych z tytulu nienalezytego wykonania umowy sprzedazy.
Sad pierwszej instancji uwzglednit powddztwo do kwoty 72 073,75 ziotych
z odsetkami, w pozostatym zakresie powddztwo oddalit. Sgd Apelacyjny podzielit

ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu Okregowego.



W skardze kasacyjnej strona pozwana zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 65 § 2 k.c. w zwigzku
z§ 2 ust. 5 umowy sprzedazy zawartej miedzy stronami. Skarzgca wniosta
o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Okregowego w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie po uchyleniu zaskarzonego wyroku orzeczenie co do istoty sprawy,
orzeczenie O zwrocie pozwanej spetnionego swiadczenia na rzecz powodKi
i rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o jej nie przyjmowanie do
rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
nie spetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca wskazata na art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. i zagadnienie prawne sprowadzone jakby do dwoch pytan,
tzn. w jakim stopniu wyktadnia umowy moze ingerowa¢ w granice swobody umow
(art. 353! k.c.) oraz jak dalece w ramach dokonywanej wyktadni celowosciowe;j
mozna dostosowywaC znaczenie poszczegolnych postanowied  umowy,
zwlaszcza gdy sg jednoznaczne w swym brzmieniu i wyraznie uzewnetrzniajg
rzeczywistg wole oraz zamiar stron, do potrzeb i interesdw jednej ze stron umowy,
w tym wypadku sprzedajgcego.

W Swietle znanych i wielokrotnie powtarzanych poglagdéw orzecznictwa
i doktryny odnosnie do znaczenia i sposobu formutowania istotnego zagadnienia
prawnego, przedstawione przez strone pozwang zagadnienie nie spetnia tych
przestanek. Winno ono zosta¢ zaprezentowane jako problem abstrakcyjny, majgcy
okreslone znaczenie dla rozpoznania konkretnej sprawy, ale na tyle ogdlne, ze jego
rozwigzanie stuzy¢ bedzie do rozpatrzenia podobnych kwestii w przysztosci i tym
samym przyczyni sie do rozwoju prawa. Watpliwosci, ktore powstajg winny zostac
wsparte dotychczasowymi poglgdami wyrazonymi w doktrynie i orzecznictwie.
Zaréwno problemy, ktére rodzi stosowanie art. 65 k.c., jak i art. 353! k.c. majg
bogate orzecznictwo, w tym Sagdu Najwyzszego oraz sg przedmiotem analizy

komentarzy, opracowan systemowych oraz monografii. Mozna w nich znalez¢



z tatwoscig odpowiedz na pytania postawione przez skarzgcg, mimo to nie
odwotuje sie ona do zadnego z nich, podobnie do obszernych wypowiedzi
orzecznictwa. Podstawowa kwestia odnosi sie do swobody sgdu w zakresie
wyktadni oswiadczenia woli, a dyrektywy zawarte w art. 65 k.c. majg jedynie ogolny
charakter, w przewazajgcej mierze przenoszgc wyktadnie na sgd rozpoznajgcy
konkretng sprawe. W rezultacie trudno znalez¢ na tle rozpoznawanej sprawy
problemy o precedensowym i uniwersalnym charakterze, ktorych wyjasnienie,
z jednej strony wnositoby co$ nowego do dotychczasowego rozumienia
wskazanych przepiséw, a z drugiej strony utatwiaty rozpoznanie sprawy w sposob
odbiegajgcy od rozstrzygniecia w zaskarzonym orzeczeniu. Problemow tych nie
precyzuje takze skarzgca, przedstawiajgc w uzasadnieniu wniosku o0golng
i nieprzekonujgcg argumentacje, sprowadzajgcg sie gtéwnie do nie zgadzania sie
z rozstrzygnieciem sprawy przez Sad Apelacyjny.

W tym stanie rzeczy nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmoéwic
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach postepowania

na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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