Sygn. akt V CSK 438/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa [...] Zwigzku Zawodowego [...] S.A. w B.

przeciwko J. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 18 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart swdj wniosek 0 przyjecie skargi do rozpoznania

na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.

Zgodnie z ustalong linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego przedstawienie
okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu - w wyodrebnionym wywodzie prawnym - argumentow,
ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Konieczne jest wyjasnienie, jakie zagadnienie
prawne wystepuje w sprawie i dlaczego jest ono istotne, albo okreslenie, ktére
przepisy wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym
polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci
wystepujgcych w orzecznictwie sagddéw. Skarzgcy takiego przekonujgcego wywodu

nie zaprezentowat.

W odniesieniu do drugiej przestanki, przyjecia skargi do rozpoznania,
tj. jej oczywistej zasadnosci, nalezy podkresli¢, iz przez oczywistg zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej
instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Oczywiste
naruszenie powinno by¢ rozumiane jako widoczna natychmiast, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z brzmieniem przepisow albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2012 r.,
Il SK 11/12, nie publ.). Na marginesie nalezy zauwazy¢, Zze jednoczesne
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami
prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wykfadni przepiséw) generalnie wyklucza

mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:



z dnia 26 listopada 2013 r., 1 UK 291/13 i z dnia 28 maja 2013 r., lll SK 52/12 -
nie publ.).

Z powyzszych wzgledédw Sad Najwyzszy uznatl, ze przestanki przyjecia
skargi do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2

k.p.c.).

[aw]



