Sygn. akt V CSK 399/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa Spétdzielni Mieszkaniowej [...] w J.

przeciwko M. M. i L. M.

0 zaptate

oraz z powodztwa wzajemnego M. M. i L. M.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej [...] w J.

o zaptate i nakazanie ztozenia oswiadczenia woli

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 26 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej - pozwanej wzajemne;j
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacej na rzecz M. M. i L. M. 2700 (dwa tysigce
siedemset) ztotych solidarnie tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki (pozwanej wzajemnej) Spotdzielni
Mieszkaniowej [...] w J. od wyroku Sgadu Apelacyjnego w [...] z dnia 18 stycznia

2017 r. Sgd Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktéorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na istnienie potrzeby wykfadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
wyraznie wskazane przez skarzgcg rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu

do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyc



(zob.: postanowienia SN z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, z dnia
28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, www.sn.pl).

W ocenie skarzacej, wyktadni wymaga art. 321 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
187 § 1 pkt 1 k.p.ci art. 64 k.c., a jest to uzasadnione rozbieznoscig orzeczen Sadu
Apelacyjnego w [...], dotyczgcych postepowania o to samo roszczenie toczgcego
sie pomiedzy tymi samymi stronami. Roszczenie to nie obejmowato wielkosci
udziatow przypadajgcych wiascicielom poszczegolnych lokali w nieruchomosci
wspolnej, wobec ich niewskazania przez pozwanych - powoddw wzajemnych.
Skarzgca nie przedstawita jednak w wyodrebnionym wywodzie prawnym takiej

jurydycznej argumentacji, ktéra przemawiataby za podnoszonymi watpliwosciami.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze w sprawie o sygn. | ACa [...] Sad Apelacyjny
w[...] oddalit apelacje L. i M. M. od wyroku oddalajgcego ich powddztwo
0 ,zastgpienie oswiadczenia woli pozwanego w postaci ustanowienia odrebnej
wiasnosci lokalu (uwtaszczenia) potozonego w S. przy ul. M. [...].” Sad wskazat
wowczas, ze powodowie nie okreslili rodzaju, potozenia i powierzchni lokalu
oraz pomieszczen do niego przynaleznych, a takze wielkosci udziatow
przypadajgcych wiascicielom poszczegdinych lokali w nieruchomosci wspdine;j.
Ponadto podkreslit, ze dla uwzglednienia roszczenia o ustanowienie odrebnej
witasnosci lokalu nie wystarcza sama wymagalnos¢ roszczenia, okreslona
w art. 1714 ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych, lecz konieczne jest wykazanie

dodatkowej przestanki w postaci bezczynnosci organéw spétdzielni.

W obecnie rozpoznawanej sprawie pozwani - powodowie wzajemni
sprecyzowali powodztwo w ten sposob, ze wniesli o zobowigzanie pozwanej
wzajemnie Spoétdzielni do ztozenia oswiadczenia woli ustanawiajgcego odrebng
wiasnos¢ lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego w S. przy ul. M. [...],
o powierzchni 107,54 m?, z ktorym zwigzany jest ,odpowiedni udzial’
we wspoétwtasnosci czesci wspolnych budynku, gruntu i urzadzen, ktére nie stuzg
wylgcznie do uzytku witascicieli lokali i przenoszgcego witasnosé tego lokalu
na ich rzecz. Nie sprecyzowali wielkosci tego udziatu, a dokonanie tego przez Sad
Apelacyjny z witasnej inicjatywy skarzgca uznaje za naruszajgce art. 321 § 1

w zwigzku z art. 187 i 64 k.c. Potrzebe wykfadni tych przepiséw skarzgca


http://www.sn.pl/
http://www.sn.pl/

uzasadnita, jak wskazano wyzej, rozbieznoscig w ocenia zgdania w obu tych

sprawach.

Wbrew jednak twierdzeniom skarzgcej rozbiezna ocena tego samego
roszczenia nie zachodzi. Wspdlnym elementem Zzgdania matz. M. w obu sprawach
byt przedmiot zgdania, chodzito bowiem o przeniesienie na ich rzecz wtasnosci
lokalu po ustanowieniu jego odrebnej wiasnosci. Wczesniej zgtoszone Zgdanie
zostato oddalone m.in. z przyczyny braku precyzyjnego sformutowania zgdania.
W obecnej sprawie Zzgdanie zostato sprecyzowane. Zgtoszonym w skardze
problemem prawnym jest to, czy sgd moze sam okresli¢, na podstawie
dokumentow stanowigcych dowdd w sprawie, wielko$¢ udziatu w nieruchomosci
wspolnej i czesciach wspdlnych budynku, kiérg powodowie wzajemni okreslili jako
,2odpowiedni”. Innymi stowy chodzi o to, czy sad moze doprecyzowac w taki sposéb

zgdanie i czy takie doprecyzowanie stanowi niedozwolone wyjscie ponad zgdanie.

W ocenie Sgdu Najwyzszego zgtoszone zagadnienie prawne nie uzasadnia
przyjecia skargi do rozpoznania, w rozpoznawanej sprawie bowiem przynalezne do
lokalu pomieszczenia oraz zwigzana z nim i odpowiadajgca mu czesS¢ wspolna
budynku i gruntu byly objete wyrazng trescig zgtoszonego roszczenia, a ponadto
ich wartoéci wyrazone cyfrowo wynikajg wprost z dokumentéw ztozonych
do akt sprawy (pismo z dnia 31 lipca 2007 r., k. 80, pismo procesowe z dnia
27 lutego 2015 r., k. 131 i nast.,, wykaz lokali oraz pomieszczen do nich
przynaleznych, k. 176, apelacja, k. 240 i nast.). Sad Apelacyjny w tej sytuacji byt nie
tylko uprawniony, ale i zobowigzany do uwzglednienia cyfrowego okreslenia
wysokosci udziatdw na podstawie dokumentoéw zgromadzonych w aktach sprawy,
wobec jednoznacznego i niebudzgcego jakichkolwiek watpliwosci zakresu
roszczenia, ktérym pozwani (powodowie wzajemni) objeli réwniez udziaty
przypadajgce im, jako wiascicielom spornego lokalu, co Sad Il Instancji

szczegotowo wyjasnit w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Przepis art. 321 k.p.c. stanowigc, ze sgd nie moze wyrokowa¢ co do
przedmiotu, ktory nie byt objety Zgdaniem, ani zasgdza¢ ponad Zzgdanie, pozostaje
w Scistym zwigzku z art. 187 k.p.c., Nie mozna jednak pomijaé, ze przedmiot

wyrokowania nie zawsze pokrywa sie z zgdaniem zawartym w pozwie, skoro w toku



procesu moze dojs¢ do modyfikacji zgdania albo po prostu do jego uscislenia (por.
wyrok SN z dnia 19 marca 2015 r., sygn. akt IV CSK 368/14, www.sn.pl). Sad jest
zwigzany granicami zgdania, co nie oznacza, ze jest takze zwigzany w sposob
bezwzgledny samym jego sformutowaniem. Jezeli tres¢ zgdania sformutowana
jest niewtasciwie, niewyraznie lub nieprecyzyjnie, sgd moze, a nawet ma
obowigzek odpowiednio jg zmodyfikowac, jednakze zgodnie z wolg powoda
iwramach podstawy faktycznej powddztwa, co dotyczy takze sadu drugiej
instancji. Kwestie te Sad Najwyzszy wielokrotnie juz wyjasnit m.in. w postanowieniu
z dnia 2 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IV CZ 55/14, wyrokach z dnia 8 lipca
2011 r., sygn. akt IV CSK 536/10, z dnia 12 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | CSK
635/13, z dnia 26 marca 2014 r., sygn. akt V CSK 284/13, OSNC 2015, nr 3, poz.
37, czy z dnia 23 maja 2013 r., sygn. akt | CSK 555/12). Zadanie powddztwa
okresla bowiem nie tylko jego przedmiot, lecz rowniez jego podstawa faktyczna,
a zakaz orzekania ponad zgdanie odnosi sie bgdz do samego zagdania, bgdz do
jego podstawy faktycznej, ktérymi w niniejszej sprawie byly objete poza samym
lokalem takze przynalezne pomieszczenia oraz zwigzana z nim i odpowiadajgca

mu czes¢ wspolna budynku i gruntu.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.
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