Sygn. akt V CSK 391/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku B. B. i A. G.

przy uczestnictwie J. C. i "B" Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
likwidaciji z siedzibg w K.

o odwotanie likwidatora spofki,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw od postanowienia Sagdu Okregowego
Sadu Gospodarczego w K.

z dnia 18 grudnia 2015 r., sygn. akt XIX Ga (...),

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 18 grudnia 2015 r. Sgd Okregowy w K.
oddalit apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 lipca 2015 r.,
ktorym zostat oddalony wniosek A. G. i B. B. o odwotanie likwidatora ,B” spotki

z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji z siedzibg w K..

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy wniesli o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i o przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W postepowaniu nieprocesowym dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej normuje
art 519! k.p.c. Wedlug zawartej w jego § 1 zasady od wydanego przez sad
drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz od postanowienia
w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania konczgcych
postepowanie w sprawie tylko - w sprawach z zakresu prawa o0sobowego,
rzeczowego i spadkowego - przystuguje skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego,

chyba ze przepis szczegolny stanowi inaczej.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, okreslenie w art. 519* k.p.c.
rodzaju spraw, w ktérych przystuguje lub nie przystuguje skarga kasacyjna
nawigzuje bezposrednio do systematyki spraw poddanych rozpoznaniu
w postepowaniu nieprocesowym w poszczegolnych dziatach czesci pierwszej,
ksiegi drugiej, tytutu Il k.p.c. Przez okreslenie wedtug rodzaju sprawy, w ktorych
przystuguje skarga kasacyjna, nalezy zatem rozumie¢ sprawy odpowiadajgce tej
systematyce (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia
2014 r., Il CZ 116/13, niepubl.). Wskazany przepis dopuszcza skarge kasacyjng
jedynie od postanowienia co do istoty konczgcego postepowanie w sprawie
z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego, chyba ze przepis
szczegolny stanowi inaczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 maja
2013 r. 1 CZ 74/13, OSNC 2014, nr 2, poz. 19).

Jezeli nie wchodzi w gre odwotanie likwidatorow spotki w drodze uchwaty

wspolnikéw, do odwotania likwidatoréw i mianowania innych powotany jest sad



rejestrowy. Sad rejestrowy prowadzi m.in. rejestr handlowy i postanawia
0 dokonaniu w tym rejestrze odpowiednich wpisow lub o ich wykresleniu. Do sadu
rejestrowego nalezy tez prowadzenie innych spraw dotyczgcych podmiotu
wpisanego do rejestru, nie zwigzanych bezposrednio z dokonaniem wpisu lub jego
wykresleniem w rejestrze. W doktrynie ten zakres dziatalnosci sgdu rejestrowego
okresla sie jako sprawowanie przez ten sad funkcji nadzorczych nad podmiotami
wpisanymi do rejestru i funkcji pomocniczych. W jego ramach miesci sie m.in.
odwotywanie z waznych powodow likwidatorbw spoétki z  ograniczong
odpowiedzialnoscig i mianowanie innych (art. 276 § 4 k.s.h., por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 2000 r. | CZ 208/99, OSNC 2000, nr 6,
poz. 122).

Zakres dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w postepowaniu rejestrowym
normuje art. 519 § 3 k.p.c. W takim postepowaniu skarga kasacyjna przystuguje
jedynie od postanowien sgdu drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub wykres$lenia
z rejestru podmiotu podlegajgcego rejestracji, przez co nalezy rozumie¢ wpis
ujawniajgcy w rejestrze podmiot podlegajacy rejestracji (wpis pierwotny, pierwszy)
oraz wpis usuwajgcy z tego rejestru podmiot tamze ujawniony na podstawie
wpisu pierwotnego. O mozliwosci zaskarzenia decyduje wiec nie zakres pojecia
.,postepowanie rejestrowe”, ale przedmiot rozstrzygniecia wydanego w takim

postepowaniu.

Z tych wzgledéw skarga kasacyjna w sprawie jest niedopuszczalna
(por. odpowiednio postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 2000 r.
| CZ 208/99). Doda¢ nalezy, ze poglad, iz skarga kasacyjna nie przystuguje
od postanowienia sgdu drugiej instancji w przedmiocie odwotania likwidatorow
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig i mianowania innych (art. 276 § 4 k.s.h.)
jest nadal aktualny w obecnym stanie prawnym (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 19 lutego 2015 r., Ill CZ 2/15, LEX nr 1652396) i znajduje

takze oparcie w piSmiennictwie.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy

orzekt, jak w sentenciji.
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