Sygn. akt V CSK 358/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku A. G.

przy uczestnictwie H. G.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 lutego 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki
postepowania kwote 360 (trzysta szescédziesigt) zi tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 29 sierpnia 2017 r., Sad Rejonowy w W. stwierdzit, ze
spadek po E. G., zmartej dnia 17 lipca 2015 r., na podstawie testamentu
notarialnego z dnia 10 lipca 2015 r., nabyta uczestniczka postepowania H. G. Sad
Rejonowy ustalit, ze spadkodawczyni, bedgca lekarzem onkologiem i chora na
nowotwdr z przerzutami, postanowita uregulowa¢ swoje sprawy majgtkowe na
wypadek $mierci. Sporzgdzita testament, w ktérym do dziedziczenia powotata
uczestniczke, ktéra od wielu lat opiekowata sie niepetnosprawng matkg
spadkodawczyni, a od czasu jej choroby - takze nig samg, z czasem stajgc sie

bliskg jej osobg. Ustanowita takze zapis windykacyjny na rzecz matki, obejmujacy



dozywotnig i nieodptatng stuzebnos¢ mieszkania na nieruchomosci, ktéra do niej
nalezata. Podczas wizyty u notariusza spadkodawczyni spisata z uczestniczkg
takze umowe o opieke nad matkg spadkodawczyni i had samg spadkodawczynig,
jednak w testamencie nie zawarta zadnych wzmianek, z ktorych wynikatoby, ze
sprawowanie opieki stanowito warunek dziedziczenia. Opieke te uczestniczka

zresztg juz od dtuzszego czasu wykonywata.

Whnioskodawca jest bratem spadkodawczyni i domagat sie stwierdzenia
nabycia spadku na podstawie ustawy. Kwestionowat swiadome i swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli przez siostre w chwili dokonywania
rozporzadzenia testamentowego, a takze wskazywat na niewazno$¢ powotania

uczestniczki na spadkobierce spowodowang zastrzezeniem warunku.

Sad Rejonowy uznat testament notarialny za wazny, sporzadzony w sposéb
swobodny i swiadomy. Stwierdzit, Ze umowa o opieke, w potgczeniu z zapisem
windykacyjnym miata na celu zapewnienie matce spadkodawczyni po jej Smierci
dotychczasowych warunkow i zapobiezenie umieszczenie jej w specjalistycznym
osrodku, co zamierzat wnioskodawca. Sad ocenit, ze kwestia opieki nie stanowita
warunku powotania uczestniczki postepowania na spadkobierce, nie byto wiec
podstaw do stwierdzenia niewaznosci jej powotania. Ponadto uczestniczka
faktycznie podjeta sie opieki przed zawarciem notarialnej umowy, wobec czego
ewentualny warunek spetnitby sie przed otwarciem spadku, co - zgodnie z art. 962

zd. 3 k.c. - wykluczato stwierdzenie niewaznos$ci powotania spadkobiercy.

Rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji wnioskodawcy Sad Okregowy w S.
podzielit ocene dowodéw, ustalenia faktyczne i argumenty prawne Sadu
Rejonowego, co spowodowato oddalenie apelacji.

W skardze kasacyjnej, opartej na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.
wnioskodawca zarzucit naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie
lub niewlasciwe zastosowanie art. 962 k.c. oraz niezastosowanie art. 65 k.c.
Wskazat tez na naruszenie przepisObw postepowania, a konkretnie art. 231 k.p.c.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz poprzedzajgcego je
postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 sierpnia 2017 r. w catosci oraz

orzeczenie co do istoty sprawy przez stwierdzenie, ze spadek po E. G. na



podstawie ustawy w udziatach po 72 nabyli wnioskodawca oraz matka
spadkodawczyni J. G., ewentualnie o uchylenie tylko postanowienia Sgdu
Okregowego wzglednie uchylenie obydwu postanowien i przekazanie sprawy do
rozpoznania odpowiedniemu sgdowi, przy uwzglednieniu kosztow

dotychczasowego postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestniczka wniosta o odmowienie
przyjecia tej skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie

kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art.
398° k.p.c., w ramach ktorego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1

- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce rozpatrzenie skargi przez ten Sad.

Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1, 2 4 k.p.c.

Jako istotne zagadnienie prawne, wymagajgce zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, wskazat problem, czy warunek, o ktérym mowa w art. 962 k.c. zdanie
drugie, musi by¢ wyartykutowany w tresci testamentu, czy moze byc
wyartykutowany w tresci innej czynnosci prawnej lub wynika¢ z okolicznosci.
Zdaniem wnioskodawcy w niniejszej sprawie warunek taki wynika z umowy
0 opieke zawartej pomiedzy spadkodawczynig i spadkobierczynig oraz okolicznosci
towarzyszgcych sporzgdzeniu testamentu.

Potrzebe wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci

lub wywotujgcych rozbieznosci taczyt z potrzebg wyjadnienia czy zwrot



,Z okolicznosci wynika”, zawarty w art. 962 k.c. zdanie drugie moze by¢
interpretowany np. na gruncie niniejszej sprawy w ten sposob, ze uzaleznienie
sporzagdzenia testamentu od podpisania umowy o opieke skutkuje niewaznoscig
testamentu, mimo Zze takie zastrzezenie nie zostato wyartykutowane w tresci
testamentu.

Oczywistg zasadnosS¢ wniesionej skargi motywowat trescig zarzutow
zawartych w podstawach skargi kasacyjnej oraz ich uzasadnienia.

Sprecyzowanie zagadnienia prawnego wymaga przywotania przepiséw
prawa, w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane i argumentéw, ktére prowadzag
do rozbieznych ocen. Niezbedne jest przedstawienie powaznych, abstrakcyjnie
ujetych watpliwosci co do okreslonego przepisu lub zespotu przepiséw,
potwierdzajgcych, ze przepis ten nie podlega jednoznacznej wyktadni, a takiej
wymaga. Przede wszystkim jednak okolicznosci sprawy muszg wskazywacC na
potrzebe rozstrzygniecia tego zagadnienia jako przestanki wyrokowania w sprawie.
Tych kryteriow nie spetnia zagadnienie, ktore wskazat wnioskodawca. Stan
faktyczny ustalony przez Sady obu instancji nie potwierdza by spadkobierczyni
zostata powotana z zastrzezeniem warunku, poniewaz - co zostato juz wyjasnione
w orzecznictwie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika
1999 r., | CKN 147/98, niepubl.) - warunek taki musi zosta¢ zamieszczony w
testamencie, nie moze zas wynikac z okolicznosci towarzyszgcych. Interpretacja art.
632 k.c. dokonana w przytoczonym orzeczeniu nie rodzi watpliwosci
uzasadniajgcych potrzebe ponownego podejmowania wskazanego zagadnienia w
okolicznosciach rozpatrywanej sprawy - ani w celu rozwiktania istotnego
zagadnienia prawnego, ani tez z uwagi na potrzebe wyktadni przepiséw prawa
budzgcych watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie.

Z kolei przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej zachodzi tylko
wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej
analizy i jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny wynika, ze wskazane w
niej podstawy zastugujg na uwzglednienie, a zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo
nieprawidtowe. Oczywistos¢ takiego wniosku powinna zosta¢ wypunktowana przez
skarzgcego. Nie jest jednak dopuszczalne wigzanie jej z zarzutami dotyczgcymi

ustalenie faktow lub oceny dowodow, ktore nie mogg wypetniaC podstaw



kasacyjnych (art. 3983 § 3 k.p.c.). Wnioskodawca nie wypemit tego obowigzku.
Zamiast przedstawi¢ samodzielny wywdd, odwotat sie do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, co stanowi wadliwos¢ konstrukcyjng wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania. Ponadto powotane uzasadnienie podstaw kasacyjnych nie wskazuje
na oczywistos¢ zarzutow.

Skoro wymienione przez skarzgcego przestanki przyjecia jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzity, a okolicznosci sprawy nie wskazywaty,
aby wystgpity inne podstawy przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.,
nalezato odméwi¢ przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 3 w zw. z art. 391 § 1, art. 39821 j art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 2
wzw.z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (jedn. tekst:
Dz. U. z 2018 r., poz. 265).
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