Sygn. akt V CSK 345/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa A. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 27 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 120, - (sto dwadziescia)
ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego

3) przyznaje radcy prawnemu R. M. od Skarbu Panstwa
Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 180, - (sto osiemdziesiat) ztotych
powiekszong o podatek VAT z tytulu wynagrodzenia

za udzielenie powodowi nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda A. G. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 23 pazdziernika 2012 r.,
ktéry oddalit powoddztwo przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Aresztu
Sledczego w Z. o zaptate 100 000 ztotych tytutem zado$éuczynienia za naruszenie
dobr osobistych w postaci niewtasciwych warunkow socjalnych, kulturalnych
i innych panujgcych w Areszcie. Oddalajgc powodztwo Sad pierwszej instancji
uwzglednit czesciowo zarzut przedawnienia roszczen, a co do pozostatej czesci
brak udowodnienia spetnienia przestanek z art. 24 k.c.; Sad drugiej instancji
oddalajgc apelacje powoda podzielit ustalenia faktyczne i oceny prawne Sadu

Okregowego.

W skardze kasacyjnej powdd reprezentowany przez petnomocnika
ustanowionego z urzedu zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 316 § 1 w zwigzku z art. 233 i art. 227 k.p.c. poprzez
nierozpoznanie istoty sprawy. Wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztow, a takze

0 nieobcigzanie kosztami powoda, w razie oddalenia skargi kasacyjne;j.

Pozwany zastepowany przez Prokuratoriec Generalng Skarbu Panstwa
wnidst o nieprzyjecie skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie

z zasagdzeniem w kazdym przypadku kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie moze zostaC przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na brak

przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi petnomocnik skarzgcego podnidst oczywistg
zasadnosc¢ skargi. Miata ona polega¢ na naruszeniu art. 316 § 1 w zwigzku z art.
233 § 1i art. 227 k.p.c. przez niezbadanie podstawowych przestanek legalnosci —
wedtug art. 248 k.k.w. - zarzadzen, na podstawie ktérych umieszczono powoda
w przepetnionych celach, czy zarzadzenia te dotyczyty okres$lonego czasu i czy

byty uzasadnione szczegolnymi wypadkami.



Z samego sformutowania wniosku upatrujgcego oczywisto$¢ skargi
W naruszeniu powotanych przepiséw postepowania, bedacych jednoczesnie
jedynymi przepisami, na ktérych opierajg sie zarzuty samej skargi, wynika,
ze wniosek jest chybiony. Po pierwsze dlatego, ze co do zasady problem
naruszenia art. 233 § 1 i art. 227 k.p.c. pozostaje poza zakresem kontroli Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym. Zostato to wielokrotnie wskazane
w znanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i podobnym stanowisku doktryny.
Tylko uchybienie zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego
mozna by przeciwstawi¢ uprawnienie sgdu do dokonywania swobodnej oceny
dowoddéw. Samo powotanie sie na nieocenienie stanu faktycznego z punktu
widzenia art. 248 k.k.w. nie Swiadczy o naruszeniu przez sad zasad prawidtowego
orzekania. Po drugie, brak ewentualnej oceny legalnosci dziatania na podstawie art.

248 k.k.w. nie mogt zdecydowac o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Petnomocnik skarzgcego nie uwzglednit bogatego i znanego orzecznictwa
oraz poglagdoéw doktryny w kwestii znaczenia oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Ma ona charakter kwalifikowany, a wiec ewidentnie i bez potrzeby
dokonywania analizy prawa powinno sie méc stwierdzi¢ nieprawidtowo$¢ wydanego,
prawomocnego orzeczenia sgdowego. Nie jest to wiec dotarcie do trzeciej instancji
sgdowej, ktorg Sad Najwyzszy nie jest, a jedynie mozliwos¢ zweryfikowania
w postepowaniu nadzwyczajnym, kasacyjnym, od strony poprawnos$ci prawnej
tego orzeczenia, ale na podstawie juz ustalonego stanu faktycznego i dokonanej
oceny dowoddéw. Ustalenia te i ocena dowodéw nie mogg by¢ podstawg skargi
i wigzg Sad Najwyzszy (art. 3982 § 3 oraz art. 39813 § 2 k.p.c.). Nie mogg stanowi¢
zatem, wedtug odmiennego na nie punktu widzenia skarzgcego, podstawy do
oczywistego uzasadnienia skargi. Nie mozna za takie oczywiste uzasadnienie
poczytaé nawet takiego spojrzenia na wniosek skarzgcego, ze pomimo powotania
art. 233 § 1 i art. 227 k.p.c. chodzi mu w rzeczywistosci o sposdb subsumciji przez
Sad drugiej instancji, a nie o kwestionowanie ustalen faktycznych, gdyz i wtedy, na
tle argumentacji Sgdu Apelacyjnego nie da sie stwierdzi¢, aby ewentualny brak
oceny legalnosci dziatania na podstawie art. 248 k.k.w. moégt decydowaé

0 oczywistej zasadnosci skargi.



Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowié¢
przyjecia skargi do rozpoznania, rozstrzygajagc o kosztach postepowania na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 15 i 16
w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 25 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu.
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