Sygn. akt V CSK 320/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa E. K. i G. K.

przeciwko A. Spoétce z 0.0. w W. (dawniej W. Spoice z 0.0. w W.)
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 grudnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 11 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa 1418/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od pozwanej na rzecz powodow kwote 1800
(tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota
i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.
Na tych jedynie przestankach moze zostaC oparte rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w Kkwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Pozwany A. Spdétka z 0.0. w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu wydanego w dniu 11 lutego 2015 r. w sprawie z

powddztwa E. K. i G. K. o zaptate.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1, 4 k.p.c. Zdaniem skarzgcego
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: ,czy na gruncie art. 394 § 1 k.c.
zgodnie z art. 353! k.c. strony mogg w tresci umowy postanowié, iz strona,
ktéra otrzymata zadatek i nastepnie skutecznie odstgpita od umowy, moze byc¢
zobowigzana do zaptaty podwojnej kwoty zadatku na rzecz drugiej strony umowy?”,
Ponadto, w ocenie skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
z uwagi na oczywiste naruszenie przez Sad drugiej instancji przepisow prawa

materialnego i procesowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem, jezeli
skarzgcy jako przestanke uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinien
zagadnienie to przedstawi¢ z przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepiséow
prawa, na tle ktorych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do

rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac, ze jest to zagadnienie, ktérego



rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy,
lecz takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika
2002 r., Il CKN 447/01, niepubl..; z dnia 14 grudnia 2004 r., 1ll CK 585/04, niepubl..;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK
326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.; z dnia
18 wrzeénia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK
600/13, niepubl.).

Przedstawione w skardze kasacyjnej zagadnienie prawne pomija rzeczywistg
przyczyne uwzglednienia powodztwa w niniejszej sprawie, mianowicie ustalenie,
ze do zawarcia umowy przyrzeczonej nie doszto z przyczyn lezgcych po stronie

sprzedajgcego - pozwanej spotki.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jezeli skarzacy
powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako przestanke wniosku
0 jej przyjecie do rozpoznania, powinien w oddzielnym wywodzie prawnym wykazac,
ze w sprawie doszio do kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa,
widocznego od razu, bez potrzeby gtebszej analizy oraz, Zze w wyniku takiego
naruszenia prawa zapadt w Sagdzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy (por.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07,
niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca
2012 r., Il CSK 121/12, niepubl.; z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK 302/12, niepubl.;
z dnia 11 marca 2014 r., Il SK 65/11, niepubl.).

Skarzacy nie wykazat oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Nie przedstawit odrebnego wywodu prawnego, w ktorym dowodzitby w sposob

skuteczny, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego, jak
w sentencji pkt 2, na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i 39821
k.p.c. oraz § 6 pkt 6, § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

zdnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie



oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielone] z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461; zm.: Dz. U. z 2015 r. poz. 616).



