Sygn. akt V CSK 316/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa D. B.

przeciwko S. S.A.w W.

z udziatem interwenienta ubocznego J. T.

o stwierdzenie niewaznosci ewentualnie uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 10 marca 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 810,-
(osiemset dziesieé¢) zI tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd D. B. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 10 marca 2020 r., oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w
W. z dnia 7 grudnia 2018 r., ktérym oddalono powddztwo przeciwko S. S.A. z

siedzibg w W. o stwierdzenie niewaznosci ewentualnie uchylenie uchwaty.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:



W niniejszej skardze dostrzezono istotne zagadnienie prawne,
sprowadzajgce sie do potrzeby wyjasnienia, czy art. 509 § 3 k.s.h. obejmuje takze

uchybienia popetnione w fazie przygotowawczej uchwaty.

Z tych samych faktéw skarzgcy wywodzi oczywistg zasadnos¢ skargi. Jego
zdaniem o0 wydaniu oczywiscie nieprawidlowego wyroku przesgdzito
niedostrzezenie przez Sad zwigzku pomiedzy sporzgdzeniem nierzetelnej
dokumentacji finansowej na etapie projektowania uchwaly a sprzecznoscig

zaskarzonej uchwaty z prawem.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetnia¢ wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu
Sadowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z dnia 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12 -
nie publ.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15, z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12 - nie publ.). Wspomniane
watpliwosci muszg znajdowal sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem
sprawy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2014 r.,
I CZP 79/14, BSN 2014, nr 11, s. 7), ktéry powinien wynika¢ z uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 listopada 2013 r., Ill CZP 71/13, nie publ.). Istotne zagadnienie prawne
nalezy bowiem postawi¢ w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, by mogto byc¢
rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, a watpliwosci z nim
zwigzane muszg mieé¢ charakter wytgcznie prawny, czyli nie mogg obejmowac
elementoéw stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14,
z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14 - nie publ.).

Niniejsze zagadnienie nie spetnia wymagan stawianych istotnemu
zagadnieniu prawnemu jako przyczynie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Nie dotyczy ono bowiem kwestii prawa, lecz odnosi sie do ocen stanu



faktycznego. Sady rozpoznajgce sprawe nie odrzucity bowiem a limine mozliwo$ci,
by nieprawidtowosci zwigzane z przygotowywaniem zaskarzonej uchwaty
uzasadniaty zastosowanie art. 509 § 3 k.s.h. Przeciwnie, przewidujgc takag
mozliwos¢, czynity starania, by zinterpretowac¢ nieprecyzyjne twierdzenia powoda
w sposob pozwalajgcy na dokonanie ich oceny wedtug przestanek wynikajgcych
z tego przepisu. Powdd jednak nie sprostat wymaganiu wykazania tych okolicznosci,
a takze ich wptywu na wadliwo$¢ samej uchwaty oraz nie wykazat faktu naruszenia
jego interesu. Kwestie wykazania poszczegolnych elementow stanu faktycznego
nalezg natomiast do sfery faktu, a nie prawa. Sad Najwyzszy za$ nie ingeruje
w te sfere na mocy art. 398% § 3 k.p.c. Z tego ostatniego wzgledu nie mogly sie
ostaC rowniez twierdzenia powoda dgzgce do wykazania oczywistej zasadnosci

skargi.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1 2 k.p.c.,
o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt zas na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 8 pkt 22 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika w sprawie optfat za czynnosci radcow prawnych.
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