Sygn. akt V CSK 300/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa A. T. i S. C.

przeciwko "S." [...]w W.

o uchylenie uchwat,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 9 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasagdza od skarzacej na rzecz powodow kwoty po 120
(sto dwadziescia) ztotych na rzecz kazdego z nich oraz 17
(siedemnascie) ztotych na ich rzecz solidarnie, oddala
whniosek o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego

w pozostatej czesci.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej S. [...] z siedzibg w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 grudnia 2013 r. Sad Najwyzszy zwazyt,

€O nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbiezno$ci w orzecznictwie sgadow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcag
rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych standéw

faktycznych, ktore nalezy przytoczyC (zob.: postanowienie SN z dnia 13 czerwca



2008 r., sygn. akt Ill CSK 104/08, niepubl.; postanowienie SN z dnia 28 marca
2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, niepubl.). Skarzgcg obcigzat obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na
zaistnienie powofanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, zawierajgcej szczegétowy opis tego, na czym polegajg powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienie SN z dnia 8 lipca 2009 r., sygn. akt
| CSK 111/09, niepubl.; postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt Il PK
220/08, niepubl.). Skarzgca odniosta przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania do potrzeby wyktadni art. 24 § 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r.
Prawo spoétdzielcze (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 1443) w zakresie oceny przyczyn
wykluczenia ze spétdzielni. Skarzgca przytoczyta trzy orzeczenia Sadu
Najwyzszego wskazujgc na uzaleznienie przyczyn wykluczenia od wyrzgdzenia
spoétdzielni szkody przez jej cztonka, a na poparcie odmiennych tez jedynie
ogolnikowo powotata sie na blizej niesprecyzowane orzecznictwo. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawita takiej
argumentacji jurydycznej, przy pomocy ktorej wykazataby, ze zaprezentowane
watpliwosci wywotujg obecnie problemy w wyktadni prawa czy rozbieznosci
w orzecznictwie, tym bardziej, iz problemy te byty przedmiotem wypowiedzi Sgadu
Najwyzszego i nie wymagajg dalszych wyjasnien (zob. m. in.: wyrok SN z dnia
18 czerwca 2009 r., sygn. akt Il CSK 59/09, niepubl., wyrok SN z dnia 17 kwietnia
2009 r., sygn. akt 11l CSK 322/08, niepubl., wyrok SN z dnia 14 marca 2008 r., sygn.
akt IV CSK 515/07, OSNC Zbiér Dodatkowy nr B/2009, poz. 35, Biuletyn SN 2008,
nr 6, s. 16, wyrok SN z dnia 26 wrzesnia 2007 r., sygn. akt IV CSK 122/07, OSNC
Zbiér Dodatkowy nr C/2008, poz. 74, wyrok SN z dnia 10 stycznia 2007 r., sygn. akt
| CSK 335/06, niepubl., wyrok SN z dnia 17 lutego 2005 r., sygn. akt | CK 546/04,
niepubl., wyrok SN z dnia 19 maja 2004 r., sygn. akt | CK 695/03, niepubl., wyrok
SN z dnia 19 marca 2003 r., sygn. akt | CKN 144/01, niepubl., wyrok SN z dnia 12
marca 2003 r., sygn. akt [l CKN 201/00, niepubl., wyrok SN z dnia 10 pazdziernika
2002 r., sygn. akt V CKN 1253/00, OSNC 2004, nr 2, poz. 22, Biuletyn SN 2003, nr
4, s. 13, wyrok SN z dnia 5 wrzesnia 2002 r., sygn. akt II CKN 916/00, niepubl.,
wyrok SN z dnia 28 czerwca 2002 r., sygn. akt | CKN 801/00, niepubl., wyrok SN z
dnia 16 maja 2000 r., sygn. akt IV CKN 33/00, niepubl., wyrok SN z dnia 8 maja



2000 r., sygn. akt V CKN 456/00, niepubl., wyrok SN z dnia 16 lipca 1998 r., sygn.
akt | CKN 792/97, niepubl., wyrok SN z dnia 25 pazdziernika 1972 r., sygn. akt Il
PR 301/72, OSNC 1973, nr 11, poz. 199).

Powotanie sie na przestanke uregulowang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej
wyktadni (por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN
341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r.,
sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skarzgca na poparcie tezy
o wystepowaniu tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
stwierdzita jedynie, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
a zaskarzone orzeczenie mozna oceni¢ jako btedne, czego nawet nie zwigzata ze
skonkretyzowanym wprost przepisem prawnym, a nie jest rolg Sgdu Najwyzszego
domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (por.: postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn.
akt 1l UK 38/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt
Il CZ 142/04, nie publ.). Ponadto w zaprezentowanym uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania brak jest argumentow, ktore
wskazywatyby na jakiekolwiek razgce naruszenie prawa w ustalonym stanie

faktycznym przez Sad Il instancji.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c. W odpowiedzi na skarge kasacyjng zawarto wniosek o zasgdzenie
tych kosztow w poczwdrnej wysokosci, co — biorgc pod uwage niewielki naktad
pracy przy jej opracowaniu — nie znajduje uzasadnienia. Zwrot kosztow w czesci
dotyczacej optaty skarbowej od petnomocnictwa moze nastgpi¢ tylko w takiej
wysokosci, w jakiej koszt ten zostat poniesiony. W sprawie przedtozono dowod

jednej optaty na wspdlinym petnomocnictwie.

[aw]



