Sygn. akt V CSK 288/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa M. T.

przeciwko A. W.-S. i B. |.-S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokatowi K. M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 1000,- ( jeden tysigc ) ztotych tytutem
wynagrodzenia, powiekszonego o podatek VAT, za udzielenie

powodowi nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgad Okregowego w O., ktérym oddalono powddztwo
0 zadoscuczynienie i odszkodowanie. Postepowanie dotyczyto opinii sporzgdzonej
przez pozwane, jako biegte z dziedziny psychiatrii, w postepowaniu karnym.
Stwierdzata ona poczytalnos¢ powoda, mimo wystepowania u niego
wieloprzyczynowych zaburzen osobowosci. Powdd opart swoje Zadanie
na twierdzeniu, ze opinia ta naruszyta jego dobra osobiste w postaci czci, godnosci
i dobrego imienia. Stanowiska tego nie podzielity jednak sady obu instanc;ji, ktérych
zdaniem nie mozna bylo stwierdzi¢, by opinia, zarébwno z uwagi na swojg role
w postepowaniu karnym, jak i ze wzgledu na sposob sformutowania zawartych

W niej ocen, mogta stanowi¢ naruszenie débr osobistych powoda.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda, ktéry
zarzucit mu naruszenie: art. 382 k.p.c. przez brak uzupetnienia postepowania
dowodowego poprzez wystuchanie go w charakterze strony; art. 227 w zwigzku
zart. 233 § 1 i art. 382 k.p.c. przez brak rozwazenia materialu dowodowego
zgromadzonego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ktory doprowadzit do
oddalenia wniosku o wystuchanie go w charakterze strony oraz o przeprowadzenie
dowodu z zeznan swiadkow; art. 209 w zwigzku z art. 177 § 1 pkt. 5 w zwigzku z art.
386 § 2 k.p.c. przez przeprowadzenie rozprawy i wydanie wyroku pod nieobecnosc¢
powoda (mimo braku wniosku w tym zakresie ze strony powoda lub pozwanych);
art. 386 § 4 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. przez nierozpoznanie istoty sprawy
wyrazajgce sie w oparciu orzeczenia wytgcznie na kserokopii opinii sporzgdzone;j
przez pozwane, bez uzupetnienia jej o dalsze dowody; art. 379 pkt 5 w zwigzku
zart. 378 § 1 w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. przez pominiecie niewaznosci
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji wynikajgcej z pozbawienia powoda
mozliwosci udziatu w rozprawach; art. 5 w zwigzku z art. 378 § 1 i art. 386 § 2 k.p.c.
przez brak udzielenia powodowi pouczenia co do mozliwosci ztozenia ponownego
wniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu. Na tej podstawie skarzgcy wniost
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz orzeczenia Sgdu pierwszej instancji

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Brak jest zwlaszcza podstaw, na ktére powotat sie skarzagcy:

niewaznosci postepowania oraz oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;j.

Pierwsze z tych twierdzen w oczywisty sposdb nie moze - w zakresie
wskazanym przez skarzgcego - stanowi¢ podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze przestanka, o ktérej mowa w art.
398° § 1 pkt 3 k.p.c., odnosi sie jedynie do niewaznosci postepowania przed sagdem
drugiej instancji - co znajduje potwierdzenie w konsekwentnej linii orzeczniczej
Sadu Najwyzszego (por. m.in. postanowienia: z dnia 14 grudnia 2012 r.,
[l SK 29/12, nie publ. oraz z dnia 7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12, nie publ.).
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
nie wyjasnit w zaden sposéb, w czym upatruje przyczyn niewaznosci postepowania,
treSC zarzutow skargi kasacyjnej pozwala jednak uznac, ze wigze jg
Z pozbawieniem mozliwosci obrony swoich praw przez Sad pierwszej instancji.
W konsekwenciji, przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata

w tym zakresie powotana przez skarzgcego w sposob nieprawidtowy.

W btedny sposdb skarzgcy uzasadnit takze oczywistg zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego przestanka ta powinna by¢ rozumiana jako zasadno$c¢
o kwalifikowanym i ewidentnym charakterze, dostrzegalna juz na pierwszy rzut oka,
bez koniecznosci prowadzenia ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11, nie publ., z dnia
18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, nie publ. oraz z dnia 18 lipca 2013 r., Ill CSK
143/13, nie publ.).

Uzasadniajgc twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi, powdd przytoczyt
wylgcznie czes¢ zarzutéw sformutowanych w ramach podstaw kasacyjnych,
skupiajgcych sie na twierdzeniu o braku przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny
dostatecznych ustalen faktycznych. Tak ogdlne stwierdzenia, niepoparte
jakakolwiek szerszg argumentacjg, nie wystarczajg jednak, by uznac,

ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna w opisanym wyzej znaczeniu.



Problemy wskazane przez skarzgcego dotyczg kwestii, ktore ze swej istoty
pozostawione zostaty w znacznej mierze swobodnej decyzji sgdu prowadzgcego
postepowanie dowodowe. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, majgcym na celu rozwdj prawa, porzgdkowanie praktyki sgdowej oraz
usuwanie orzeczen razgco btednych. W konsekwencji, jej rozpoznanie nie moze
poprzesta¢ na kontroli zaskarzonego orzeczenia w zakresie wifasciwym dla
zwyczajnych srodkéw zaskarzenia, w tym apelacji - zas do takiego wtasnie
rezultatu zmierza argumentacja powoda. W rezultacie, wykazanie oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej wymagatoby przedstawienia argumentow
za wnioskiem, ze Sad Apelacyjny w razgcy sposob przekroczyt ramy swobody
w prowadzeniu postepowania dowodowego, w uzasadnieniu wniosku o0 przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania twierdzen takich jednak brak.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu. O kosztach naleznych petnomocnikowi reprezentujgcemu
powoda z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461 - tj.). Zostaty one zasgdzone
w wysokosci adekwatnej do naktadu pracy petnomocnika, na ktéry wskazuje tresc

skargi kasacyjnej.

[aw]



