Sygn. akt V CSK 286/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa E. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.

przeciwko R. [...] Sp. z 0.0. z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 grudnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od postanowienia Sgdu
Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 marca 2013 r., sygn. akt | ACz [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powddka — E. Sp. z 0.0. w W. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 28 marca 2013 r., ktérym oddalone zostato jej
zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 14 stycznia 2013 r.
0 odrzuceniu pozwu na podstawie art. 1165 § 1 k.p.c. — z uwagi na zapis na sad
polubowny. Sady obu instancji uznaty, ze argumenty powddki, ktéra powotywata sie
na niemoznosc¢ ustalenia adresu uzgodnionego przez strony sgdu polubownego,
nie uzasadniajg zastosowania art. 1165 § 2 k.p.c., poniewaz — jak wynika
z dokumentéw przedstawionych przez pozwang R. [...] Sp. z 0.0. w W. — wskazany
w zapisie Krajowy Sad Arbitrazowy przy Miedzynarodowym Instytucie Mediaciji
i Arbitrazu w W. istnieje i dziata nieprzerwanie, a kontakt z nim nie byt dla pozwane;j
utrudniony. Wykreslenia z Krajowego Rejestru Sgdowego danych adresowych
stowarzyszenia, przy ktérym dziata sad polubowny Sad Apelacyjny nie uznat
za przyczyne usprawiedliwiajgca poczytanie zapisu za niewykonalny, skoro
odszukanie sgdu wymagato jedynie nalezytej starannosci w dziataniu powodki.

Skarga kasacyjna powodki zostata oparta na podstawie naruszenia
przepisbw prawa procesowego — skarzgca zarzucita btedng wyktadnie
i niewlasciwe zastosowanie art. 1165 § 2 k.p.c. oraz uchybienie art. 397 § 2 w zw.
zart. 391 § 1w zw. z art. 361 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. We wnioskach domagata
sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i poprzedzajgcego je postanowienia
Sgdu Okregowego oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego.

Pozwana wniosta o odrzucenie, ewentualnie o oddalenie skargi i zasgdzenie
na jej rzecz kosztow postepowania sgdowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wykfadni, a takze droga eliminacji orzeczen dotknietych niewaznos$cig
iw sposOb oczywisty nieprawidtowych, nie za$ jako ogdlnie dostepny $rodek
zaskarzenia rozstrzygnie¢ nie satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad



Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargag
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe przyjecia jej skargi przyczynami
przewidzianymi w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c., to znaczy wystepowaniem
w sprawie istotnych zagadnien prawnych, potrzebg wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci oraz oczywistg zasadnoscig wniesionego srodka
zaskarzenia. Jej zdaniem niezbedne jest wyjasnienie przez Sad Najwyzszy, czy
zapis na sad polubowny jest niewykonalny w rozumieniu art. 1165 § 2 k.p.c.
w sytuacji, w ktoérej z przyczyn obiektywnych strona powodowa nie jest w stanie
ustali¢ adresu statego sgdu polubownego oraz czy niewykonalno$¢ zapisu na sad
polubowny nalezy ustala¢ na dzien wytoczenia powddztwa przed sad powszechny,
czy tez na dzien orzekania w przedmiocie zarzutu zapisu na sad polubowny.
Oczywistg zasadnos¢ swojej skargi powddka tgczy z zajeciem przez oba sady
powszechne stanowiska o koniecznosci odrzucenia pozwu mimo, ze wykazala, iz
w dniu wytaczania powddztwa nie mogta ustali¢ adresu sgdu polubownego
wskazanego w zapisie.

Zagadnienia, ktorych wyjasnienie skarzgcy uwaza za istotne, nie spetniajg
wymaganych kryteridbw, to znaczy nie dotyczg kwestii nowych, nierozwigzanych
dotgd w orzecznictwie, waznych dla rozwoju prawa, bgdz tez o precedensowym
charakterze. Wskazany przepis art. 1165 § 2 k.p.c. nie rodzi tez watpliwos$ci, ani
rozbieznosci w orzecznictwie, ktére tgczy z nim skarzgca. Co jednak najwazniejsze,
w rozpatrywanej sprawie ich rozwazanie jest zbedne. Podstawg rozstrzygniecia jest
bowiem ustalenie, ze powddka przy zachowaniu nalezytej starannosci miata
obiektywna mozliwos¢ ziozenia pozwu do wybranego przez strony sgdu
polubownego, skoro w czasie, kiedy kierowata pozew do sgdu powszechnego sad
polubowny dziatat, a pozwana nie napotkata probleméw z ustaleniem adresu, pod
ktérym nalezy sie kontaktowaé z tym sgdem, a nawet z uzyskaniem pisemnego
oswiadczenia potwierdzajgcego funkcjonowanie tej instytucji. Nie zachodzi

zatem wskazana w pytaniu przyczyna, ktéra miata by¢ podstawg oceny w Swietle



przestanek z art. 1165 § 2 k.p.c., poniewaz — jak wynika z ustalen — w okresie
pomiedzy wniesieniem przez powodke pozwu a rozstrzyganiem przez sady
powszechne o zarzucie zapisu na sgd polubowny w statusie i funkcjonowaniu sgdu
polubownego nie nastgpity zmiany. Nie jest wiec konieczne rozstrzyganie, ktorg
chwile uzna¢ za decydujgcg z punktu widzenia spetnienia przestanek z art. 1165
§ 2 k.p.c. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze niewykonalnos¢ zapisu na sad
polubowny przyjg¢ mozna jedynie w wypadkach, kiedy - w swietle rozsgdnej oceny
okolicznosci faktycznych — nie ma szans na realizacje zapisu, przy czym
niewykonalnos¢ musi by¢ przynajmniej w tym sensie obiektywna, ze nie zalezy od
tego, ktora ze stron zapisu wystgpi z roszczeniem.

Skarga kasacyjna powddki nie jest tez oczywiscie uzasadniona, skoro wigze
niewykonalnos¢ zapisu z bezskutecznoscig dziatah poszukiwawczych tej strony,
pomijajgc wyniki ustaleh strony przeciwnej, potwierdzajgce funkcjonowanie sgdu
polubownego i mozliwos¢ odszukania go, mimo utrudnienia, jakim jest niewatpliwie
brak danych w rejestrze czy nieaktualny adres mailowy.

W tej sytuacji brak podstaw do stwierdzenia, ze w sprawie wystepujg powotane
przez powoddke przyczyny przemawiajgca za przyjeciem jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze, aby =zachodzity inne
przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Sad Najwyzszy nie orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego uznajac, ze
wniosek o ich zasadzenie pozwana ziozyta wytgcznie w ramach zgdania
ewentualnego odnoszgcego sie do oddalenia skargi, nie zas jako wniosek aktualny
rowniez w wypadku niestwierdzenia przestanek z art. 398° § 1 k.p.c. (ktérego

dotyczy pkt 1 odpowiedzi na skarge kasacyjng).
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