Sygn. akt V CSK 280/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku A. F.

przy uczestnictwie T. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 25 lutego 2015 r., sygn. akt Il Ca 1184/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki kwote
120 (sto dwadziescia) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota
I uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty
stanowic¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.
Na tych jedynie przestankach moze zosta¢ oparte rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Whnioskodawczyni A.F. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Opolu wydanego w dniu 25 lutego 2015 r. w sprawie z udziatem T.
S.A. w K. o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, poniewaz, zdaniem skarzgcej, Sad drugiej instancji
nieprawidtowo uznat, ze tzw. decyzja wywilaszczeniowa wywotuje skutki w sferze
prawa wnioskodawczyni i ma charakter trwaty pomimo tego, ze brak jest dowodu jej
doreczenia poprzednikom prawnym wnioskodawczyni, sama natomiast decyzja nie
identyfikuje aktualnych w chwili wydania decyzji wtascicieli nieruchomosci ani same;j
nieruchomosci. Ponadto Sad drugiej instancji zmienit rozktad ciezaru dowodu,
uznajgc, ze to wnioskodawca ma wykaza¢ okolicznosci negatywne -— fakt
nieotrzymania odszkodowania. Sad rozszerzyt skutki prawne decyzji
wywtaszczeniowej na podmiot, ktory w tej decyzji nie zostat zindywidualizowany.
W ocenie skarzgcej nie jest tez mozliwe odtworzenie toku rozumowania Sadu
drugiej instancji przy rozpatrywaniu apelacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, jezeli
skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej jako przestanke

wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, powinien w oddzielnym wywodzie



prawnym wykaza¢, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego, tj. oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, bez potrzeby gtebszej analizy oraz, ze
w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sadzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.;
z dnia 26 czerwca 2012 r., Il CSK 121/12, niepubl.; z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK
302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r., lll SK 65/11, niepubl.).

Skarzgca nie wykazata oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w rozumieniu powyzej wskazanym. Zagadnienia dotyczgce zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci przesytu, a takze ustanowienia
stuzebnosci przesylu na podstawie art. 305 k.c. byty wielokrotnie przedmiotem
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw
z dnia 8 kwietnia 2014 r. Ill CZP 87/13 (OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68) wyjasnit, ze
wykonywanie uprawnien w zakresie wynikajgcym z decyzji wydanej na podstawie
art. 35 ust. 11 2 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczenia
nieruchomosci, stanowigcej tytut prawny do ich wykonywania, nie prowadzi do
nabycia przez =zasiedzenie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci
stuzebnosci przesytu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednoczesnie przyjmuje
sie, ze decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 12 marca
1958 r. 0 zasadach i trybie wywtaszczenia nieruchomosci, bedgca samoistnym
tytutem prawnym do wykonywania obstugi linii energetycznej, stanowi przeszkode
do ustanowienia stuzebnosci przesytu obcigzajgcej nieruchomos$¢ na podstawie art.
305t i 3052 k.c. (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
2015 r., Il CSK 123/14, niepubl.; z dnia 17 grudnia 2008 r., | CSK 171/08, niepubl.;
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2014 r., Il CZP 107/13, OSNC 2015,
nr 3, poz. 29). W powotanej uchwale z dnia 8 kwietnia 2014 r. Sad Najwyzszy
wskazat, ze z decyzji wydanej na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy o zasadach
i trybie wywlaszczenia nieruchomosci wynikajg uprawnienia o charakterze
administracyjnym nazywane szczegolng stuzebnoscig ustawowg. Wyjasnit, ze
wydanie takiej decyzji prowadzito do trwatego ograniczenia prawa wiasnoSci
nieruchomos$ci, gdyz sprawia, ze jej wiasciciel ma obowigzek znoszenia stanu

faktycznego uksztattowanego przebiegiem urzgdzenh przez strefe, w ktérej byto lub



mogto by¢ wykonywane jego prawo (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia
20 stycznia 2010 r., Il CZP 116/09; wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 stycznia
2008 r., Il CSK 432/07; z dnia 9 marca 2007 r., Il CSK 457/06, ,Monitor Prawniczy”
2007, nr 7, s. 339; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2007 r., Il CSK
156/07, OSNC 2008, nr 9, poz. 103.). Podnoszone w skardze okolicznoSci
zwigzane z trescig decyzji ,wywtaszczeniowej” w zakresie indywidualizacji
wiascicieli i ich nieruchomosci pozostajg w sferze ustalen faktycznych a wedtug
Sadu drugiej instancji decyzja byta skierowana do poprzednich wiascicieli
przedmiotowej nieruchomosci. Ponadto jak przyjat ten Sad, decyzja ta byta
prawomocna. Z kolei zarzuty dotyczgce rozktadu ciezaru dowodu w zakresie
uzyskania odszkodowania nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia opartego na
zatozeniu przystugiwania uczestnikowi uprawnien odpowiadajgcych trescig
stuzebnosci przesytu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach

postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 2 k.p.c.



