Sygn. akt V CSK 259/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku Z. K.

przy uczestnictwie A. B., M. B., I. B. i J. B.

0 zniesienie wspowitasnosci, dziat spadku i podziat majatku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w C.

z dnia 12 grudnia 2012 r., sygn. akt VI Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikow kwote 968
(dziewieéset szescdziesiagt osiem) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie
Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Whnioskodawca uzasadnit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania potrzebg wyktadni przepiséw art. 336 i 172 k.c., budzacych — jego
zdaniem — powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow w zakresie dotyczgcym oceny samoistnosci posiadania jako przestanki
nabycia udziatu we wspétwltasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie.

Tak umotywowany wniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Wskazane we wniosku przepisy byly juz wielokrotnie przedmiotem wyktadni
Sadu Najwyzszego.

Z dokonanych w sprawie ustalen faktycznych wynika, ze A. B. iB. B.
dysponowali catg sporng nieruchomoscig i korzystali z niej tak jak wytaczni
wiasciciele (w szczegodlnosci bez konsultacji i zgody wnioskodawcy wzniesli na niej
dom oraz stodote), czyli byli jej jedynymi posiadaczami samoistnymi. Skarzgcy
domagajgc sie wyktadni przepisow art. 336 i 172 k.c. w istocie podwazajg te
ustalenia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zgodnie z art.
520 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 8 pkt 1 i § 13 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013. 461).
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