Sygn. akt V CSK 255/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku E. Z. nastepcy prawnego E. C.

przy uczestnictwie Z. M., M. M., D. B.

i M. M.

o stwierdzenie nabycia spadku po W. M.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 grudnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 15 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika M. M.
kwote 360 (trzysta szescdziesiat) zt tytulem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whioskodawczyni E. Z. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w L. z dnia 15 listopada 2019 r. oddalajgcego jej apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego w L. z dnia 20 lipca 2018 r. Sad Rejonowy
stwierdzit, ze spadek po W. M., zmartym w dniu 15 lipca 2015 r. w L., na podstawie
testamentu wtasnorecznego z dnia 10 stycznia 2015 r. nabyt w catosci wnuk M. M. ,
syn A. i Z., ktéry spadek przyjat wprost.

Sady obu instancji ustality, iz spadkodawca w chwili Smierci byt rozwiedziony.
Miat cérke D. S. B. i dwoch synéw: Z. M. i M. W. M. , z ktérymi miat jedynie
sporadyczny kontakt. Nie miat kontaktu z wnukami poza M. M. i jego siostrg I. S. . W



dniu 27 pazdziernika 2010 r. spadkodawca sporzgdzit testament notarialny, w ktorym
do catosci spadku jako jedyng spadkobierczynie powotat swojg konkubing E. W. C. i
wydziedziczyt swoich synéw. W dniu 10 stycznia 2015 r. W. M. sporzadzit testament
holograficzny powotujgc w nim do spadku jako jedynego spadkobierce wnuka M. M.
-syna Z. i A. M. . Jednoczesnie wydziedziczyt swoje wnuki, za wyjgtkiem M. M. , i
prawnuki - z uwagi na zaniedbywanie obowigzkow rodzinnych.

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego, w tym na
podstawie opinii biegtego z zakresu psychologii i neurologii, Sgd Rejonowy uznat,
iz w dacie sporzgdzania testamentu holograficznego z dnia 10 stycznia 2015 r. W. M.
nie byt w stanie wytgczajgcym swiadome i swobodne powzigcie decyzji i wyrazenie
swojej woli. Testament holograficzny ocenit jako dokument spetniajgcy wymagania
formalne i uznat za podstawe dziedziczenia.

Sad Okregowy rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji wnioskodawczyni
uznat, ze postepowanie dowodowe wymagato uzupetnienia, wobec czego dopuscit
dowdd z dokumentacji lekarskiej znajdujgcej sie u lekarza, u ktdrego spadkodawca
leczyt sie szereg lat przed sSmiercig oraz dowod z uzupetniajgcej opinii sgdowej
psychiatryczno - neurologicznej. Na podstawie cato$ci przeprowadzonych dowoddw
ustalit, ze choroby spadkodawcy oraz zazywane przez niego leki nie miaty
istotnego wplywu na jego stan psychiczny w okresie poprzedzajgcym sporzgdzenie
testamentu, a zwlaszcza w chwili jego sporzadzenia. Spadkodawca miat w tym okresie
(w dacie testowania) zachowang swiadomos¢ i swobode powziecia decyzji oraz
wyrazenia woli, jakkolwiek mogty wystepowac w jego funkcjonowaniu okresy lepsze i
gorsze.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita naruszenie przepisow
prawa procesowego - art. 387 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., naruszenie art. 284
k.p.c. w zw. z art. 285 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., naruszenie art. 278, art.
284, art. 285 z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., naruszenie art. 286 i art. 290
§ 1 k.p.c. W jej ocenie materiat dowodowy nie zostat prawidlowo zgromadzony ani
oceniony, a uzasadnienie nie spetniato wymagan stawianych przez art. 387 k.p.c.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni uczestnik postepowania M. M.
wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie od wnioskodawczyni na jego

rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa ijednolitoSci
wykfadni, a takze w celu usunigcia z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398° k.p.c.,
w ramach ktérego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej
mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do
kontroli, czy w sprawie wystepujg podstawy przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4
k.p.c., uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi przestankg z art.
398°§1 pkt 4 kp.c, to znaczy oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej
ze wzgledu na fakt, iz zaskarzone orzeczenie w sposob razgcy naruszato prawo.
Skarzgca podkreslita, iz wydane w sprawie opinie psychiatryczno - neurologiczne
zawieraty arbitralne stwierdzenia, nie znajdujgce uzasadnienia ani wyjasnienia.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez
pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze
wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie, a zaskarzone orzeczenie
jest jaskrawo btedne. Skarzgcy powinien wykaza¢ kwalifikowany charakter
naruszenia przynajmniej jednego z przepisow prawa wskazanych w podstawach
skargi, a takze niewatpliwg zasadnosS¢ swojej skargi, jako kwestionujgcej
jaskrawo nieprawidtowe orzeczenie (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).

Zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenie faktow i oceny dowodéw. Wskazane przez
skarzgca przyczyny oczywistej zasadno$ci wniesionej przez nig skargi w istocie
skupiajg sie na krytyce oceny dowoddéw =z opinii biegtych, zaréwno tych
przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i w ramach

uzupetniajgcego postepowania dowodowego przed sadem odwotawczym.



Lektura uzasadnienia Sgdu Okregowego nie potwierdza tezy wnioskodawczyni,
ze dowody nie zostaty poddane nalezytej analizie. Merytoryczna ocena dowoddw,
w tym wypadku opinii psychiatryczno - neurologicznej, nie moze byé przedmiotem
kontroli Sgdu Najwyzszego, a w konsekwencji nie moze by¢ tez podstawg uznania,
iz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z uwagi na to, ze powotana przez skarzacg przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie wystgpita, a okolicznosci sprawy nie wskazujag,
aby zachodzity inne podstawy przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.,
Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2, art. 3982%i art. 391 § 1 k.p.c.
Wysokos¢ zasgdzonych kosztéw uzasadnia § 6 pkt 2 w zw. Z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



