Sygn. akt V CSK 255/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku W.S. i T.S.

przy uczestnictwie P. Spétka z 0.0. w W. Oddziat w W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 19 stycznia 2017 r., sygn. akt Il Ca (...), I Cz (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawcow na rzecz uczestnikéw kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba  wyktadni  przepisow  prawnych  budzgacych  powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W niniejszej sprawie skarzgcy uzasadnit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania potrzebg eliminacji rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Przede wszystkim trzeba podkresli¢, ze prawo nie zna takiej przestanki przyjecia



skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcemu zapewne chodzi o rozbieznosci
w wyktadni przepisow prawa. Na dowdd tych rozbieznosci skarzgcy powotat tezy
kilku orzeczen Sgadu Najwyzszego. Ich lektura nie dowodzi jednak rozbieznosci,
bo dotyczg one réznych aspektéw. Co wiecej, juz z brzmienia tych orzeczen wynika,
ze zostaty one sformutowane na tle zupetnie odmiennych stanow faktycznych.
Gdyby skarzacy chciat takie rozbieznosci wykazac, to powinien przeprowadzic
analize orzecznictwa powotanego pogtebiong na tyle, aby wyraznie wskazac takie
rozbieznosci. Powinien ponadto wykazaé, ze pomiedzy stanami faktycznymi,
na ktérych tle zapadaty konkretne orzeczenia, nie byto roznic, ktére uzasadniatyby
inne rozstrzygniecia. Tego w skardze brakuje, zatem wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania nie zostat przekonujgco uzasadniony.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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