Sygn. akt V CSK 245/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa K. F.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Dyrektorowi Aresztu Sledczego w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego;

3) przyznaje adw. M. F. K. od Skarbu

Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...) kwote 240 zi

(dwiescie czterdziesci), powiekszong o nalezny podatek

od towarow i ustug, tytutem zwrotu kosztow nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 maja 2015 r. Sgd Okregowy w K. zasadzit od
pozwanego Skarbu Panstwa na rzecz powoda kwote 5.000 zt z ustawowymi

odsetkami od dnia 21 maja 2015 roku, a w pozostatym zakresie powodztwo oddalit.

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje

obu stron od powyzszego wyroku.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, materiat dowodowy sprawy nie dat podstaw do
przyjecia, iz na skutek przebywania w przeludnionych i pozbawionych prawidtowych
warunkéw bytowych celach mieszkalnych Aresztu Sledczego powédd doznat
pogorszenia stanu zdrowia, co uzasadniatoby przyznanie mu z tego tytutu
zadosc¢uczynienia. Natomiast ucigzliwos¢ godzgca w dobra osobiste powoda,
podobnie jak zte warunki sanitarne w celach, byty przyczyng krzywdy powoda, ktérg

zasgdzona suma 5.000 zt rekompensuje nalezycie.

W skardze kasacyjnej powdd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazat przestanki przedsadu przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1i4k.p.c.

Stwierdzit, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: ,czy pojecie
,rozstroju zdrowia” na gruncie art. 444 § 1 k.c. powinno by¢ rozumiane tylko
jako stan poréwnywalny do choroby psychicznej, czy tez szerzej, jako uraz
psychiczny, wahania nastroju i emocje o znacznym nasileniu, tj. cierpienia

psychiczne, ktére wykraczajg poza typowe sytuacje?”.

Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz
wskazane w podstawach kasacyjnych naruszenia przepisow prawa przez Sad
Il instancji majg kwalifikowany charakter, zas orzeczenie jest w sposéb oczywisty
sprzeczne z ogolnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢, co nie wymaga gtebszej

analizy prawniczej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z jednolitym i utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,

skarzgcy, ktéry jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania powotat przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., powinien w pogtebionym wywodzie prawnym wykazacC, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wymaga to przedstawienia tego
zagadnienia przez odpowiednie sformutowanie, jako ogdlnego, abstrakcyjnego
pytania prawnego powstatego na tle okreslonego przepisu prawa, wskazania
kontrowersiji i rozbieznych ocen prawnych, jakie wywotuje oraz wykazania, ze majg
one tak powazny charakter, iz konieczne jest zajecie stanowiska przez Sad
Najwyzszy nie tylko w celu prawidlowego rozstrzygniecia sprawy, lecz takze
rozwoju judykatury (porownaj miedzy innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r.
Il CZ 35/01, OSNC 5 2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia
13 lipca 2007 r. lll CSK 180/07, niepubl.). Chodzi zatem o wykazanie, ze w sprawie
wystepuje tak powazne i istotne oraz nowe, jeszcze nie rozstrzygniete zagadnienie
prawne, iz nie wystarczy jego rozstrzygniecie przez sgdy powszechne, ktére
w swojej dziatalnosci orzeczniczej powotane sg do rozwigzywania probleméw
prawnych, wystepujgcych niemal w kazdej sprawie, lecz konieczne jest zajecie

stanowiska przez najwyzszy organ sgdowy.

Analiza wniosku powoda o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze nie wykazat on wystepowania w sprawie takiego
zagadnienia prawnego. Zagadnienie, ktére przedstawit nie jest nowe ani nie
rozstrzygniete, bowiem Sgd Najwyzszy wypowiedziat sie juz wielokrotnie w tych
kwestiach, na co wskazuje sam skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze rozstrojem zdrowia
jest takie oddziatywanie na organizm ludzki, ktére pocigga za sobg zaktdcenie jego
funkcji. Czas trwania skutkédw nie ma znaczenia. Diugotrwato$¢ cierpien i rodzaj
skutkbw ma znaczenie - i to istotne - dla okreslenia wysoko$ci zadoscuczynienia
(poréwnaj miedzy innymi wyrok z dnia 12 marca 1975 r., Il CR 18/75, nie publ.).
Rozstréj zdrowia wyraza sie w innych postaciach zakiécenia w funkcjonowaniu
poszczegolnych organdw, bez ich widocznego uszkodzenia (np. zatrucie, nerwica,
choroba psychiczna, obnizenie sprawnosci intelektualnej). To samo zdarzenie
moze wywota¢ zaréwno uszkodzenie ciafa, jak i rozstrdj zdrowia. W judykaturze
Sadu Najwyzszego pojecie rozstroju zdrowia jest ujmowane szeroko (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00, nie publ.).



Skarzacy nie wykazat rowniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c., a wiec, ze w sprawie doszto
do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy.
Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej instancji w sposob oczywisty
naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego wyktadnia i stosowanie nie
budzi zadnych watpliwosci (poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia
10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07). Nie wystarczy wiec - jak uczynit to skarzacy - odwotanie sie do
naruszenia przez Sad drugiej instancji wskazanych w podstawach kasacyjnych
przepisow prawa materialnego i procesowego, polemika ze stanowiskiem tego
Sadu w kwestii ich wyktadni lub zastosowania oraz przytoczenie orzeczen Sadu
Najwyzszego na poparcie swojego stanowiska. Uzasadnienie wniosku powoda
0 przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej ze wzgledu na te przestanke
przedsgdu stanowi w istocie powtdrzenie uzasadnienia podstaw kasacyjnych, a nie

wykazanie kwalifikowanego naruszenia prawa przez Sad drugiej instancji.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
wzw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., a 0 kosztach nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym - na
podstawie § 2, 3, 4 ust. 1i 3 oraz § 14 ust. 1 pkt 26 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1801).



