Sygn. akt V CSK 241/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powoédztwa P. S.A. w L.

przeciwko D. R.

o zwolnienie od egzekuciji,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote
7200 zt (siedem tysiecy dwiescie) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok
Sadu pierwszej instancji i oddalit powddztwo wytoczone w dniu 19 listopada 2013 r.
przez P. S.A. w L. o zwolnienie od egzekucji opisanego szczegétowo w pozwie
wozidta V., zajetego w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego w sprawie
Km (...) przez Komornika sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w W.

Sad Apelacyjny uznat, ze powdd nie zachowat miesiecznego terminu
przewidzianego w art. 841 §3 k.p.c. do wytoczenia powddztwa, ktory rozpoczat bieg
w dniu 14 pazdziernika 2013r., bowiem z pisma z tej daty, stanowigcego wniosek
0 zwolnienie wozidta od egzekucji, wynika, iz juz w tym dniu powod wiedziat
0 naruszeniu jego prawa i byla to rzeczywista, faktyczna wiedza o zajeciu
przedmiotu w okreslonym postepowaniu egzekucyjnym.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia art. 378 § 1 w zw.
z art. 230 k.p.c. oraz art. 841 § 3 k.p.c., strona powodowa, jako uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata przestanki przedsgdu
przewidziane w art. 398°§ 1, 2i 4 k.p.c.

Wskazata, ze w sprawie wystepujg dwa istotne zagadnienia prawne: 1
,CZY granice rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym obejmujg réwniez
rozpoznanie okolicznosci niespornych miedzy stronami a przynajmniej nie
zaprzeczonych, w rozumieniu art. 230 k.p.c. i czy okolicznosci te mogag
stanowi¢ jedyng podstawe merytoryczng dla wydania wyroku zmieniajgcego wyrok
Sadu | instancji, 2 czy miesieczny termin do wytoczenia powddztwa o zwolnienie
od egzekucji, okreslony w art. 841 § 3 k.p.c. moze rozpoczgé swoj bieg
w nieokreslonym momencie, jednakze przed zawiadomieniem wiasciciela przez
komornika o zajeciu i osobie dtuznika, w sposob umozliwiajgcy podjecie przez
wiasciciela zajetej rzeczy obrony swoich praw?”.

Stwierdzita, ze  powyzsze przepisy budzg takze powazne
watpliwosci interpretacyjne oraz wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgadow,
a w konsekwencji zachodzi potrzeba ich wyktadni, na dowdd czego przytoczyta
kilkka wyrokéw Sgdoéw Apelacyjnych i Sadu Najwyzszego dotyczgcych kwestii



zakresu kognicji sadu w postepowaniu apelacyjnym i zwigzania zarzutami
apelacyjnymi.

Zdaniem strony powodowej skarga kasacyjna jest rowniez oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na tres¢ zarzutbw omowionych szczegotowo
w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych oraz fakt, ze Sad |l instancji nie odniost sie
do zarzutéw apelacyjnych, a ograniczyt sie do ,wychwycenia” oczywistej omyiki
w dacie pisma.

Strona pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania, a w przypadku jej przyjecia, o oddalenie skargi
i zasgdzenie w obu przypadkach kosztow postepowania kasacyjnego.
Wskazata miedzy innymi, ze w dniu 6 stycznia 2016 r. uprawomocnito sie
postanowienie Komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w W. z dnia
10 grudnia 2015 r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie Km [x], co
spowodowato, zgodnie z art. 826 k.p.c., uchylenie dokonanego zajecia wozidta.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgca nie wykazata, iz w sprawie wystepujg przestanki
przedsadu, na ktére sie powotata.

Pierwsze pytanie, ktére sformutowata w ramach przestanki przedsgadu
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie jest zagadnieniem nowym, jeszcze nie
rozstrzygnietym w judykaturze, gdyz Sad Najwyzszy wielokrotnie juz wypowiadat
sie w kwestii zakresu kognicji sgdu apelacyjnego i jego zwigzania zarzutami
apelacyjnymi. Ostatecznie w uchwatach skfadu siedmiu sedziéw z dnia 23 marca
1999 r. Il CZP 59/98 (OSNC 1999/7-8/124) i z dnia 31 stycznia 2008 r. Il CZP
49/07 (OSNC 2008/6/55) wyczerpujgco przedstawit swoje stanowisko w tym
przedmiocie, okreslit charakter apelacji i przedmiot postepowania apelacyjnego
oraz jego zakres. Jednoznacznie wskazat, kiedy, w jaki sposob i w jakim zakresie
sad apelacyjny jest zobowigzany i uprawniony do przeprowadzenia postepowania
dowodowego i stwierdzit, ze sad ten nie jest zwigzany zarzutami naruszenia prawa
materialnego, natomiast wigzg go zarzuty apelacyjne dotyczgce naruszenia prawa

procesowego.



Strona powodowa nie wykazata, Zze nadal =zachodzi potrzeba
wypowiedzenia sie Sgdu Najwyzszego w tym zakresie ani w wezszym zakresie
wskazanym przez nig w pierwszym pytaniu, dotyczgcym takze kwestii zwigzania
sagdu apelacyjnego zarzutami procesowymi, a zatem mieszczgce] sie we
wskazanych wyzej wypowiedziach Sgdu Najwyzszego.

Odnosi sie to rowniez do uzasadnienia drugiej przestanki przedsadu,
z ktérego nie wynika, ze nadal powyzsze kwestie budzg watpliwosci interpretacyjne
i wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym. Przytoczone przez skarzgca
orzeczenia sgdowe nie wskazujg na rozbieznosci, przeciwnie potwierdzajg
wykfadnie przyjeta przez Sgd Najwyzszy we wskazanych wyzej uchwatach.

Takze drugie przedstawione przez strone powodowg pytanie, nie jest
zagadnieniem nierozstrzygnietym, bowiem Sad Najwyzszy wypowiedziat sie juz
w kwestii dotyczgcej terminu przewidzianego w art. 841 § 3 k.p.c., miedzy innymi
w wyroku z dnia 12 grudnia 2007 r. V CSK 275/07 (nie publ.) stwierdzajac,
ze jest to termin prawa materialnego, a dniem, w ktéorym strona dowiedziata sie
0 naruszeniu jej prawa, w rozumieniu tego przepisu, jest dzien, w ktoérym
rzeczywiscie dowiedziata sie o zajeciu przedmiotu , a nie dzien, w ktérym mogta sie
o nim dowiedzieC przy dotozeniu nalezytej starannosci.

Skarzgca nie wykazata rowniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec, ze w sprawie doszto
do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w drugiej instancji wyrok oczywiscie
wadliwy (poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca
2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02,
OSNC 2004/3/49 i z dnia 22 grudnia 2009 r. | CSK 395/09, nie publ.).

Skarzgca w istocie w zaden sposéb nie uzasadnita swojego twierdzenia
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej odwotujgc sie jedynie do zarzutow
kasacyjnych i uzasadnienia podstaw kasacyjnych, co jest niewystarczajgce.
Wymagania skargi kasacyjnej okreslone w art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. majg bowiem
charakter autonomiczny i wymagajg odrebnego okreslenia oraz uzasadnienia.

Kazde z nich spetnia inne funkcje i moze by¢ przedmiotem oceny Sadu



Najwyzszego na innym etapie postepowania kasacyjnego. Sad Najwyzszy badajgc
sprawe w ramach przedsgdu ocenia jedynie - w aspekcie przestanek okreslonych
wart. 398° § 1 k.p.c. - wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i jego uzasadnienie. Nie bada na tym etapie uzasadnienia podstaw kasacyjnych,
co jest mozliwe dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Niedopuszczalne zatem i nieskuteczne jest odwotywanie sie przez skarzgcego
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania do
uzasadnienia podstaw kasacyjnych.

Drugim argumentem jakiego uzyta skarzgca uzasadniajgc oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest niejasne twierdzenie, ze Sad drugiej instanc;ji
,ograniczyt sie do ,wychwycenia” oczywistej omytki w dacie pisma”. Mozna jedynie
domyslec¢ sie, ze chodzi o date pisma powddki z dnia 14 pazdziernika 2013 r.,
ustalong przez Sad Apelacyjny na podstawie tresci tego pisma, w ktérym
ta wlasnie data zostata przez skarzgacg wpisana jako dzien jego sporzgdzenia.
Po raz pierwszy w skardze kasacyjnej strona powodowa zawarta twierdzenie,
ze data ta wpisana zostata przez nig przez pomyike, bowiem w rzeczywistosci
byta to data ,24 pazdziernika 2013 r.”. Jednakze zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy jest zwigzany ustalong w sprawie podstawg faktyczng
rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji i w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotywanie nowych faktow ani dowodéw. Nie moze by¢ zatem
skuteczne oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powodu
jej oczywistej zasadnosci na podniesionym dopiero w skardze kasacyjnej
twierdzeniu o oczywistej omyice jakg popetnita strona skarzgca w pismie majgcym
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia kwestii zachowania terminu przewidzianego
w art. 841 § 3 k.p.c. do wytoczenia powddztwa o zwolnienie od egzekuciji.

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc tez
okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw.
zart. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.
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