Sygn. akt V CSK 226/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powoédztwa V. Sp. z0.0. w S.

przeciwko C. [...] Sp. zo.0. wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 listopada 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Strona powodowa ztozyta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 13 grudnia 2013 r. Wyrok ten zapadt w wyniku apelacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 27 czerwca 2013 r.

W skardze kasacyjnej podnoszono zarzut naruszenia art. 632 § 1 k.p.c.
Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, strona skarzgca
stwierdzata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, bowiem Sad Apelacyjny
naruszyt wspomniany przepis w wyniku btednego obliczenia wysokosci naleznego

powodowi jako wykonawcy wynagrodzenia.

Skarzacy wnosit 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczgcym

oddalenia powddztwa co do kwoty 429 592,50 zi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tres¢ uzasadnienia wyrokédw obu Saddéw meriti, tres¢ skargi
kasacyjnej i zawartej w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oraz tres¢ odpowiedzi na skarge, Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie nie wystepuje - wbrew stanowisku strony
skarzgcej - przestanka przyjecia sprawy do rozpoznania przewidziana w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. Nie mozna bowiem twierdzic¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Nie jest bowiem oczywiste sugerowane naruszenie art. 632 § 1 k.c.,
poniewaz stwierdza sie w nim ogodlnie, ze w razie przyjecia w umowie o0 dzieto
wynagrodzenia ryczattowego, przyjmujgcy zamoéwienie nie moze zgdacé
podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia ugody nie mozna byto
przewidzie¢ rozmiaru lub koszéw prac. Ponadto rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego
w zakresie naleznego powodowi (wykonawcy) wynagrodzenia za wykonane prace
zapadto po dokonaniu szczegbétowych ustalen faktycznych z wykorzystaniem

dowodu z opinii biegtego.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto stosownie do art. 98
k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., §§ 6 i 13 rozporzgdzenia MS z dnia 28 wrzesnia 2002 r.

w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie (...) (Dz.U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).

[aw]



