Sygn. akt V CSK 223/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku J. W.

przy uczestnictwie A. G.

0 podziat majgtku i zniesienie wspdétwiasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 23 grudnia 2014 r., sygn. akt Il Ca 732/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika A. G. od postanowienia Sgdu
Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 grudnia 2014 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co
nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktéorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Powotanie sie na potrzebe wykftadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu
do identycznych lub podobnych standéw faktycznych, ktdre nalezy przytoczyc.
Skarzgcy odniost tg przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania do



art. 43 § 2 k.r.o., wskazujgc koniecznos¢ rozstrzygniecia, czy na ustalenie
nierbwnych udziatbw w majgtku wspolnym ma wplyw zgoda na postawe
wspotmatzonka, ktory nie pomnazat majgtku mimo posiadanych mozliwosci.
Niemniej jednak uczestnik nie wykazat zasadnosci wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, pomimo rozbudowanego wywodu, poniewaz,
jak wynika z ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego, nie miata miejsca
sytuacja, w ktérej wspotmatzonek, przeciwko ktéremu zostato skierowane
zgdanie ustalenia nierownych udziatbw, w sposéb razgcy lub uporczywy nie
przyczyniat sie do powstania majgtku wspolnego stosownie do swoich sit
i mozliwosci zarobkowych. Kwestie dotyczgce rozstrzygania o zgdaniu ustalenia
nierownych udziatbw w majgtku wspolnym byty wielokrotnie przedmiotem
rozwazan Sadu Najwyzszego i nie budzg, wbrew twierdzeniom skarzgcego,
watpliwosci wymagajgcych dalszych wyjasnien (por. m.in.: postanowienie z dnia
19 grudnia 2012 r., Il CSK 259/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 1046, z dnia 20 maja
2010r., V CSK 13/10, OSNC 2011, nr 1, poz. 9).

Z kolei, oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni.
Skarzgcy oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej odniést do naruszenia art. 43 § 2
k.r.o., choé¢ nie wskazat wprost tego przepisu. W uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawit takich argumentow,
ktére wskazywatyby na jakiekolwiek razgce naruszenie prawa w ustalonym
stanie faktycznym przez Sad drugiej instancji. Wywody w istocie sprowadzajg sie
do polemiki z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



