Sygn. akt V CSK 205/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku H. D.

przy uczestnictwie A. R. i M. K.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 12 grudnia 2019 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje
wnioskodawczyni H. D. od postanowienia Sgdu Rejonowego w D. w sprawie o
stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie z udziatem A. R. i
M. K., zasadzajgc od wnioskodawczyni na rzecz A. R koszty postepowania

apelacyjnego.

Od powyzszego orzeczenia Sgdu Okregowego w K. skarge kasacyjng
wywiodta Whnioskodawczyni, zaskarzajgc to postanowienie w catosci i zarzucajgc
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 336 k.c., art. 339 k.c. w zw. z art. 206
k.c., art. 172 § 1 i 2 k.c. oraz art. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o

uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250 ze zm.).



Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catoSci
i 0 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K., a
takze o zasagdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa

adwokackiego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania Wnioskodawczyni

podniosta, iz jest ona oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na etapie rozpoznawania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania dokonywana jest przez Sgd Najwyzszy ocena wniosku oraz jego
uzasadnienie. Wymagania w tym zakresie zostaty wskazane wielokrotnie
w utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktore okresla standardy

odnoszgce sie do wymagan, jakie powinien wniosek spetniac.

W pierwszej kolejnosci warto przypomnie¢ podstawowe ustalenia
wynikajgce z utrwalonej judykatury. Po pierwsze, skarga kasacyjna stanowi
w polskim systemie prawnym s$rodek zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym,
a zatem szczegolnym. Rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy skargi kasacyjnej musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci, ktére wykraczajg poza
indywidualny interes skarzgcego. Obok interesu indywidualnego powinna mie¢
swoje zrédio w interesie publicznym. Postepowanie kasacyjne nie jest
postepowaniem przed sgdem trzeciej instancji, a zatem odwotawczym od orzeczen
wydanych przez sady dwdch instancji. Zatozenie to determinuje zakres
dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej, charakter postepowania przed Sadem
Najwyzszym, a takze - co istotne na etapie rozstrzygania w ramach tzw. przedsgdu

- wymagania stawiane tresci skargi kasacyjnej.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w nastepujgcych przypadkach: jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W ramach oceny wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad

Najwyzszy dokonuje jej wytgcznie w odniesieniu do wskazanych w skardze



okolicznosci uzasadniajgcych jej przyjecie. Motywy te powinny zostac ujete przez
skarzgcego w ramach skargi kasacyjnej w wyodrebnionym, samodzielnym
uzasadnieniu wniosku. Nie podlegajg natomiast ocenie Sgdu Najwyzszego na tym

etapie podstawy kasacyjne, ani ich uzasadnienie.

Cel wymagania wskazanego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety
przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym. Wykazanie co najmniej jednej z tych przestanek, ich
prawidiowe, wyczerpujgce i zgodne z utrwalonymi w judykaturze standardami
uzasadnienie spoczywat na Skarzgcej. To ona, w zaleznosci od wystepujgcej w jej
ocenie przestanki oraz tresci przepisow i wskazywanych problemow, powinna
przedstawi¢ wywod odpowiadajgcy standardom wymaganym od profesjonalnego
petnomocnika. Rolg Sgdu Najwyzszego rozpoznajgcego wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest podejmowanie proby dekodowania, a tym
bardziej samodzielnego poszukiwania okolicznosci i motywow, ktére mogtoby

uzasadniac jej przyjecie.

W przypadku wskazanym przez Skarzgcg w niniejszej sprawie przestanki
oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej, czyli w $wietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy
uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej Ilinii orzeczniczej Sadu
Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona wowczas,
gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne =z zasadniczymi
i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa albo wydane zostato
w wyniku dostrzegalnej w sposéb pewny i niewgtpliwy bez potrzeby gtebszej
analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 24 lutego 2012 r., sygn. akt V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., sygn. akt V CSK 622/15, niepublikowane).
Okolicznosci te powinny jednoznacznie wskazywaé na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2005 r., sygn. akt
[l CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., sygn. akt V CSK 2004/06, i z 24 lutego
2006 r., sygn. akt IV CSK 8/06). Skarzgca przedstawiajgc jako okolicznosc

uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa”



powinna wykaza¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. inter alia
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

W niniejszej sprawie skarga kasacyjna nie zawierata wystarczajgco
umotywowanego wniosku o przyjecie do rozpoznania. Jego uzasadnienie nie czyni
bowiem zados¢ powyzszym wymaganiom, a ogranicza sie do zakwestionowania
przyjetego w sprawie stanu faktycznego. Skarzgca powinna byfa wskazac, na czym
- W jej ocenie - wyraza sie ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty

wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przesgdu byt obowigzany wzig¢ pod uwage z urzedu.
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