Sygn. akt V CSK 180/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

W sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko Z. J.

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w O.
z dnia 17 listopada 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

przyznaje radcy prawnemu M. K. od Skarbu Panstwa Sadu
Okregowego w O. tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanemu w postepowaniu kasacyjnym
kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zt podwyzszong o stawke

podatku od towarow i ustug.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2015 r. Sad Okregowy w O. zmienit
wyrok Sgdu Rejonowego w O. uznajgc pozwanego Z.J. za niegodnego
dziedziczenia po spadkodawczyni, zonie 1.J. zmartej
9 lutego 2004 r.

W skardze kasacyjnej od tego wyroku pozwany uzasadniat wniosek
o przyjecie skargi do rozpoznania wystepowaniem przestanek okreslonych
w art. 398° § 1 pkt 1, 21 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym $rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzyc
ochronie obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania, oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych
mozliwe jest dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor
generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09, wyrok
SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r.,
nie publ.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by przedstawione w niej zagadnienie
prawne bylo istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub
precedensowym charakterze dla innych spraw, ktérego wyjasnienie pozwoli przyjgc

wiasciwg wyktadnie okreslonych przepiséw prawa.

Kwalifikacji takiej nie mozna przypisa¢ wyjasnionemu juz w orzecznictwie
zagadnieniu przedstawionemu przez skarzgcego dotyczgcemu mozliwosci
nieuwzglednienia uptywu terminu zawitego przewidzianego w art. 929 zd. 2 k.c.
w oparciu o przestanki przewidziane w art. 5 k.c. Wyrazone w tej kwestii przez Sad
Najwyzszy stanowisko (zob. post. SN z dnia 9 kwietnia 2010 r., Ill CZP 15/10,
nie publ., post. SN z dnia 6 listopada 2008 r., Il CZP 104/08, nie publ. oraz dalsze



powoftane w jego uzasadnieniu orzeczenia) nie sprzeciwia sie co do zasady
mozliwosci nieuwzglednienia - w sytuacjach wyjgtkowych - terminu zawitego
z powotaniem sie na zasady wspotzycia spotecznego. Wystepujgce na tym tle
rozbieznosci dotyczg natomiast mozliwosci zastosowania tej zasady
do konkretnego stanu faktycznego, a zatem subsumcji normy wynikajgce;j
z art. 5 k.c. W tej sytuacji wydanie przez Sgd Najwyzszy kolejnego orzeczenia
rozstrzygajgcego to zagadnienie nie wniostoby nowych tresci judykacyjnych,
a zmierzioby, jak w przypadku wniesionej skargi, w ktérej skarzgcy formutuje
na tym tle dalsze szczego6towe zagadnienia, do uzyskania odpowiedzi, czy

zastosowanie art. 5 w konkretnych okolicznosciach tej sprawy jest uzasadnione.

Nie zachodzg tym samym takze podnoszone przez skarzgcego i dotyczgce
tej samej kwestii watpliwosci zwigzane z wyktadnig art. 5 i art. 929 k.c., ani tez

rozbieznosci na ptaszczyznie ich wyktadni w dotychczasowym orzecznictwie.

O wystgpieniu przestanki z art. art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mozna moéwic¢
jedynie wowczas, gdy zasadnos¢ skargi na tle jej podstaw jest na tyle widoczna
i niewatpliwa, ze moze by¢ stwierdzona bez koniecznosci przeprowadzenia
gtebszej analizy sprawy oraz podstaw skargi (por. postanowienia SN z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 oraz z dnia
5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, nie publ.). W tym tez kierunku powinny
zmierza¢ argumenty majgce stanowi¢ uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na jej oczywistg zasadnos¢, ktorych
jednakze w skardze nie przedstawiono. Skarzgcy, powotujgc sie na te
przestanke, poprzestat na przywotaniu argumentacji uzasadniajgcej podstawy
wniesionej skargi, nie przedstawiajgc wyjasnien przekonujgcych o oczywistym

charakterze zarzucanych naruszen prawa.

W sprawie nie zachodzi niewazno$¢ postepowania, ktorg Sad Najwyzszy

w granicach zaskarzenia, bierze pod rozwage z urzedu.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt
jak w sentencji, uwzgledniajgc wniosek petnomocnika pozwanego o zasgdzenie
kosztbw pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu w  postepowaniu

kasacyjnym stosownie do przepisébw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci



z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015 r.,
poz. 1801).
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