Sygn. akt V CSK 179/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku J. K. i E. K.

przy uczestnictwie T. S.A. z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy J. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w O. oddalit apelacje
wnioskodawcéw J. K. i E. K od postanowienia Sgdu Rejonowego
w K. Zamiejscowego Wydziatu Cywilnego w O. z dnia 20
listopada 2014 r. ustanawiajgcego za wynagrodzeniem stuzebnos¢ przesytu
na nieruchomosci wnioskodawcow obejmujgcej dziatki blizej opisane

W postanowieniu.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego wnioskodawcy
uzasadniali wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wystepowaniem przestanek
z art. 398° § 1 pkt 2i 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznajgc nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna
Sad Najwyzszy dziata w interesie publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia
prawne, dokonujgc wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, badz usuwajgc z obrotu prawnego
orzeczenia wydane w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe
(postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 206/07,nie publ.). Dlatego tez
uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
powinien przedstawi¢ argumentacje jurydyczng pozwalajgca przyjaé, ze w sprawie
rzeczywiscie wystepuje przywotana w nim przestanka (postanowienia SN z 21
czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07, nie publ. i z dnia 21 lipca 2005 r.
sygn. akt V CSK 18/05,nie publ.).

Przestanka okre$lona w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zachodzi w przypadku
potrzeby wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym. Strona, powotujgc sie
na te przestanke powinna przedstawi¢ na czym polegajg zwigzane z wyktadnig
konkretnych przepisow prawa watpliwosci lub opisa¢ wystepujgce w orzecznictwie
sgdowym rozbieznosci. Nie moze odnie$S¢ skutku wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej wnioskodawcéw do rozpoznania ze wzgledu na te przestanke, ktéry

wywodu takiego nie zawiera.



Skarzgcy nie wykazali takze, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
O wystgpieniu tej przestanki mozna mowic jedynie wéwczas, gdy zasadnosc skargi
na tle jej podstaw jest na tyle widoczna i niewatpliwa, ze moze by¢ stwierdzona bez
koniecznosci przeprowadzenia gtebszej analizy sprawy oraz podstaw skargi
(por. uzasadnienie aktualnego w tym zakresie postanowienia SN z dnia 10 stycznia
2003 r.,, V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 oraz postanowienia z dnia
SN z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.). W tym kierunku
powinny zmierza¢ argumenty majgce stanowiC¢ uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na jej oczywistg zasadnosc¢, ktorych
jednakze w skardze nie przedstawiono. Wnioskodawcy, powotujgc sie na te
przestanke ograniczyli sie bowiem do uzasadnienia twierdzenia o naruszeniu przez

Sad przepisow art. 286 w zw. z art. 382 k.p.c.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérg Sgd Najwyzszy,

w granicach zaskarzenia bierze pod uwage z urzedu.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.
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