Sygn. akt V CSK 170/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powoédztwa A. S.A. w M.

przeciwko M. L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 sierpnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci co do punktu 1)a)
zaskarzonego wyroku w zakresie oddalajgcym powddztwa,

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatej czesci,

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 lutego 2016 r. Sgd Okregowy w K. zasadzit od pozwanej na
rzecz powoda kwote 130.000 zi, stwierdzajgc, ze odpowiedzialnos¢ pozwanej jako
dtuznika rzeczowego jest ograniczona do wskazanej nieruchomosci obcigzonej
hipotekg na rzecz powoda. Wyrokiem z 2 grudnia 2016 r. Sad Apelacyjny w (...)
oddalit apelacje pozwanej, jednak to ostatnie orzeczenie zostato nastepnie

uchylone wyrokiem Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2018 r. W uzasadnieniu tego



rozstrzygniecia Sad Najwyzszy wskazat m.in. na koniecznosS¢ rozwazenia

zasadnosci zastosowania w sprawie art. 5 k.c.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy Sad Apelacyjny w (...)
zaskarzonym wyrokiem obnizyt zasgdzong od pozwanej jako dtuznika rzeczowego
kwote o wartoS¢ przedawnionych odsetek za opodznienie. Sad nie uwzglednit
natomiast zarzutu naruszenia art. 5 k.c., wskazujgc, ze pozwana musiata zdawac
sobie sprawe, iz ustanowiona przez nig hipoteka zabezpiecza umowe leasingu,
a takze, ze uptynat juz okres, na ktéry umowa ta zostata zawarta. Pozwana nie
wykazata zainteresowania, czy zabezpieczona wierzytelno$¢ nadal istnieje i jaka
jest jej wysokos$¢, a uzyskanie informacji w tej mierze nie powinno stanowi¢ dla niej
trudnosci, gdyz jej brat byt cztonkiem zarzadu spotki — dtuznika osobistego. Ustawa
nie naktada natomiast na wierzyciela obowigzku powiadomienia dtuznika

hipotecznego o wysokosci zadtuzenia dtuznika osobistego.

W skardze kasacyjnej pozwana zawarta wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. w zwigzku z oczywistg
zasadnoscig zarzutow naruszenia art. 5 k.c. w zw. z art. 513 § 1 k.c. oraz art. 354 §
2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jedng z przestanek
dopuszczalnosci srodka zaskarzenia jest interes prawny w zaskarzeniu. Dla jego
powstania konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia orzeczeniem (gravamen),
ktory wystepuje, gdy =zaskarzone orzeczenie narusza interesy skarzgcego
(zob. m.in. uchw. 7 sedziow SN z 15 maja 2014 r., Ill CZP 88/13, OSNC 2014,
nrl1ll, poz. 108; post. SN z 25 lutego 2015 r., V CSK 450/14; wyr. SN
z 2 lipca 2015r.,, V CSK 421/14). Brak interesu prawnego w zaskarzeniu
powoduje odrzucenie skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej na podstawie
art. 398§ 2i 3 k.p.c.

Pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci, a wiec takze
w punkcie 1)a) w zakresie, w ktérym w wyniku zmiany wyroku Sadu Okregowego
powoddztwo zostato czedciowo oddalone. Rozstrzygniecie w tej mierze byto dla

pozwanej korzystne, co oznacza, ze nie miata on interesu prawnego w jego



kwestionowaniu i zaskarzenie go skargg kasacyjna jest niedopuszczalne.

Uzasadnia to czesciowe odrzucenie skargi kasacyjne;.

W odniesieniu do pozostatej czesci skargi nalezy zauwazy¢, ze Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia, ktorego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione
wzgledami o szczegdlnej doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes
skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym wyrazajgcym sie
w szczegolnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni i jednolitego

stosowania prawa.

Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw dla uwzglednienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢. Przestanka
ta bylaby spetniona, gdyby zaskarzone orzeczenie zapadto z oczywistym,
razgcym naruszeniem przepiséw prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych
w praworzgdnym panstwie, widocznym bez koniecznosci prowadzenia bardziej
szczegoOtowej analizy. Uznanie oczywistej wadliwosci orzeczenia wymaga
wykazania jego sprzecznosci z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni
i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania (por. post. SN z 20 marca 2019 r., | CSK 475/18; z 11 kwietnia 2018 r.,
IV CSK 506/17; z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK 529/17; z 18 kwietnia 2018 r.,
Il CSK 728/17; z 15 maja 2018 r., Il CSK 2/18; z 10 maja 2018 r., | CSK 798/17;
z 23 maja 2018 r., | CSK 36/18; z 29 maja 2018 r., | CSK 42/18; z 13 czerwca
2018 r., Il CSK 71/18; z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK 534/17; z 12 marca 2018 r.,
[l CSK 291/17; z 22 kwietnia 2016 r., V CSK 650/15).

Uchylajgc poprzedni wyrok Sadu Apelacyjnego, Sad Najwyzszy wskazat
kierunek ponownego rozpoznania sprawy co do podniesionego na poprzednim
etapie przez skarzacg zarzutu naruszenia art. 5 k.c., nie przesgdzajgc jednak

0 jego zasadnosci. Nalezy przy tym podkresli¢, Ze na podstawie art. 3982° k.p.c.



sad, ktéremu sprawa zostata przekazana, jest zwigzany wytgcznie wyktadnig prawa
dokonang przez Sad Najwyzszy, a nie wskazaniami co do dalszego postepowania
(por. m.in. wyr. SN z 3 kwietnia 2014 r., V CSK 266/13). Mimo to Sad Apelacyjny
rozwazyt kwestie mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. Przyjete przez niego wnioski
nalezy uznac za przekonujgce, a przynajmniej nie pozwalajg one na uznanie skargi
kasacyjnej za oczywiscie uzasadniong w rozumieniu, ktore przedstawione zostato

powyzej.

W szczegdlnosci nalezy zgodzi¢ sie, ze pozwana mogta podjgé czynnosci
pozwalajgce na ustalenie zakresu swojej odpowiedzialnosci. Nie moze by¢ mowy
0 oczywistosci naruszenia art. 5 k.c. z powodu nieinformowania pozwanej o losach
zadtuzenia hipotecznego, skoro pozwana nie podejmowata jakichkolwiek czynnosci
majgcych na celu likwidacje obcigzenia hipotecznego ani chocby ustalenia
istnienia zabezpieczonej wierzytelnosci. Trafne jest stanowisko Sgdu Apelacyjnego,
zgodnie z ktérym obowigzujgce przepisy co do zasady nie naktadajg na wierzyciela
obowigzku informowania dituznika rzeczowego o opdznieniu w spetnieniu

Swiadczenia przez dtuznika osobistego.

Nietrafne sg podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty zwigzane
zrzekomym wzrostem zadtuzenia z powodu opoznionego dochodzenia
wierzytelnosci przez powoda. Jak ustalit Sgd Apelacyjny, ostatecznie zasgdzona
kwota réwna jest niezaspokojonej naleznosci gtdwnej, a roszczenie o zaptate
odsetek ulegto przedawnieniu. Zawarte w skardze kasacyjnej twierdzenia
przeciwne stanowig polemike z przyjetymi ustaleniami faktycznymi i nie mogg byc¢

wziete pod uwage przez Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym skarga.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie moze rowniez decydowac
zarzut zbycia wierzytelno$ci mimo jej przedawnienia w stosunku do dtuznika
osobistego ani zarzut niepodjecia préb ugodowych. Przedawnienie wierzytelnosci
nie pozbawia wierzyciela mozliwosci rozporzgdzania wierzytelnoscig i takie
zachowanie co do zasady nie moze zostaC uznane za naduzycie prawa. W chwili
wnoszenia powodztwa w niniejszej sprawie nie obowigzywat art. 187 § 2 pkt 3
k.p.c., ktory nakazuje zawarcie w pozwie informacji, czy strony podjety prébe

mediacji lub innego pozasgdowego sposobu rozwigzania sporu, a w przypadku gdy



takich prob nie podjeto, wyjasnienie przyczyn ich niepodjecia. Nawet jednak
w stanie prawnym, w ktérym przepis ten obowigzuje, nie mozna rozumie¢ go jako
nakazu przedstawienia przez wierzyciela przed wszczeciem postepowania
propozycji ugodowych, ktére z natury rzeczy musiatyby zawieraC ustepstwa
w ramach stosunku prawnego tgczgcego go z dtuznikiem. W kazdym za$ razie
Z nieprzedstawieniem takich propozycji nie mozna wigzac skutku w postaci uznania

dochodzenia roszczenia za naduzycie prawa podmiotowego.

Z tych przyczyn nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), w czesci, w ktorej nie ulegata ona odrzuceniu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c,, art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 3982 k.p.c. Kwota zwrotu kosztéw réwna jest wynagrodzeniu radcy prawnego
wynikajgcemu z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 265).
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