Sygn. akt V CSK 168/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoddztwa N. S.A. z siedzibg w W.

przeciwko S. C. i S. C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 7 sierpnia 2014 r., sygn. akt || Ca 621/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powédki kwote
1800,- (jeden tysiac osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Powotanie we
wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni, badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sgdoéw, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.). Dla skutecznego natomiast
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima

facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawnicze;j.

Argumentacja pozwanych powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze omawiane
przestanki zostaty wykazane. Skarzgcy wskazujgc, ze istnieje potrzeba wyktadni
przepiséw prawnych dotyczgcych funkcjonowania weksli in blanco w obrocie
gospodarczym oraz sposobu ich wypetniania, nie wskazali na konkretny przepis lub
przepisy, ktorych wniosek dotyczy. Tak szeroko zakreslona potrzeba wyktadni nie
precyzuje probleméw prawnych pozostajgcych we wskazanym zakresie
a zwigzanych z rozpoznawang sprawg i koniecznych do jej rozstrzygniecia.
Skarzagcy nie poczynili we wniosku zadnych wywodéw prawnych uzasadniajgcych
istnienie powaznych watpliwosci, a zatem nie watpliwosci zwyktych, ktére mogg byc¢

rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy, a watpliwosci



kwalifikowanych, wynikajacych z rozbieznej jego wykladni przez judykature
i doktryne, co w konsekwencji nie pozwala na ocene, czy rzeczywiscie watpliwosci

takie zachodza.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej pozostaje
w sprzecznosci ze stanowiskiem skarzgcych upatrujgcych koniecznos$¢ wyktadni
przepisow prawa. Ponadto w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi skarzgcy nie
przeprowadzili pogtebionego wywodu prawnego dotyczgcego naruszenia art. 10
w zw. z art. 101 ustawy Prawo wekslowe prezentujgc bardzo ogodlnie teze
0 razacym naruszeniu tych przepisow przez Sad drugiej instancji i nie przedstawili
argumentow, ktore wskazywatyby na niewatpliwg, widoczng na pierwszy rzut oka,
bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ wyroku z przepisami prawa
niepodlegajgcymi réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny
albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym

panstwie prawa.

Z tych wzgleddw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), o kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygajac na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821
k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r,

poz. 490 ze zm.).



