Sygn. akt V CSK 165/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa P. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Zaktadu Karnego [...]w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 31 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 120 ( sto dwadziescia ) zt
tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje adw. G. S. od Skarbu Panstwa ( Sadu
Apelacyjnego w [...] ) kwote 120 ( sto dwadziescia ) zi
powiekszong o podatek od towaréw i ustug nalezny od tego
rodzaju czynnosci tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powod P. S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
zdnia 31 pazdziernika 2012 r. oddalajgcego jego apelacje od niekorzystnego
dla niego wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 czerwca 2012 r. Sgd Okregowy
oddalit jego powoddztwo skierowane przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi
Zaktadu Karnego [...]w W. 0 zasgdzenie kwoty 100.000 zt z tytutu naruszenia débr
osobistych poprzez niezapewnienie godziwych warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnosci w okresie od konca listopada 2011 r. do kwietnia 2012 r.
Powdd wskazywat na zbyt matg powierzchnie celi, niewlasciwe wyzywienie,
utrudniony dostep do opieki lekarskiej, brak cieptej wody w celach i ograniczenia
korzystania z tazienki, jednak — w ocenie Sadu pierwszej instancji - nie udowodnit
(art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.), ze niedogodnosci te rzeczywiscie miaty miejsce
i dotknety go, mimo, ze otrzymat od sgdu pouczenie o tresci obu przepisow i zostat
wezwany do zgtoszenia wnioskow dowodowych oraz wskazania, co chce nimi
udowodni¢. Powdd w odpowiedzi ztozyt pismo procesowe, w ktérym podat fakty,
na ktore sie powotuje, jednak nie popart ich wnioskami dowodowymi.
Sad odwotawczy rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji powoda podzielit ocene

faktyczng i wnioski prawne Sgdu Okregowego.

W skardze kasacyjnej opartej na podstawie z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. powdd
zarzucit majgce istotny wptyw na wynik sprawy naruszenie przepiséw postepowania
- art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 214 k.p.c. 1391 § 1 k.p.c.; art. 386 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 378 § 1 k.p.c.; art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. oraz art. 381 k.p.c.
Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyrokdéw obu sgdow, zniesienie postepowania
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwany wniést o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie, a ponadto
0 zasgdzenie na rzecz pozwanego od powoda kosztow postepowania wedtug

norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdélnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu skargi stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art.
398° k.p.c., w ramach ktoérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1
- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgcy
uzasadnit potrzebe merytorycznego rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. z uwagi na wydanie wyroku
przez sady obu instancji z naruszeniem art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 214 i 391
k.p.c., to znaczy w warunkach niewaznosci postepowania spowodowanej
uniemozliwieniem powodowi osobistej obrony jego praw przed sadem
(nie doprowadzono go na rozprawe), przy jednoczesnej odmowie ustanowienia dla

niego petnomocnika z urzedu.

Przewidziang w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania moze byC¢ jedynie niewaznosC postepowania
apelacyjnego, wystepujgca wowczas, kiedy strona wbrew swej woli zostaje
faktycznie pozbawiona moznosci dziatania w postepowaniu lub jego istotnej czesci
w wyniku naruszenie przepisow procesowych i rzeczywiscie nie mogta broni¢
swoich praw (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r., || CSK 404/09,
LEX nr 590206). Wskazywane przez powoda okolicznosci nie potwierdzajg jednak,
by taki wypadek miat miejsce w postepowaniu odwotawczym przeprowadzonym
W niniejszej sprawie. Powdd wprawdzie nie byt obecny na rozprawie apelacyjnej,
jednak juz w pozwie wnosit o0 przeprowadzenie rozprawy takze pod jego
nieobecnos¢, a w apelacji nie domagat sie doprowadzenia go na rozprawe. Sad
obowigzany jest zarzadzi¢ doprowadzenie strony pozbawionej wolnosci na
rozprawe tylko wtedy, gdy uzna, ze jej obecnos$¢ jest niezbedna ze wzgleddéw

procesowych lub gdy nieobecnos¢ mogtaby pozbawi¢ strone mozliwosci obrony jej



praw (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 473/11,
OSNC 2012/12/146 oraz z dnia 17 kwietnia 2013 r., | CSK 473/12, niepubl). Powdd
zostat pouczony o swoich obowigzkach procesowych lecz nie zgtosit zadnych
whnioskow dowodowych, tym samym trudno uznac, ze nieobecnos$¢ na rozprawach

mogta wptyngé na przebieg postepowania dowodowego.

O ewentualnym pozbawieniu moznosci obrony praw powoda nie Swiadczy
tez nieprzestuchanie go jako strony. Ocena, czy zachodzi potrzeba
przeprowadzenia tego dowodu nalezy do sgdu. Przy tym pominiecie wniosku
dowodowego nie prowadzi do niewaznosci postepowania, moze jedynie stanowic
uchybienie procesowe, ktdrego znaczenie uzaleznione jest od jego wptywu na
rozstrzygniecie sprawy. O pozbawieniu powoda moznosci obrony praw nie
Swiadczy tez odmowa ustanowienia dla niego fachowego petnomocnika z urzedu.
Potrzeba udzielenia stronie profesjonalnej pomocy prawnej stronie zachodzi przede
wszystkim w sytuacji, gdy strona ta jest nieporadna, przez co nalezy rozumie¢
sytuacje, w ktérej strona nie potrafi w zrozumiaty i poprawny sposéb przedstawié
swojego stanowiska procesowego oraz nie ma podstawowej orientacji w regutach
rzgdzacych procesem cywilnym, w zwigzku z czym nie mozna zasadnie oczekiwac,
iz pouczenia Sadu udzielane w trybie art. 5 k.p.c. bedg wystarczajgce dla
zapewnienia tej stronie odpowiedniej wiedzy o mozliwych i celowych czynnosciach
procesowych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2012 r.,
IV CZ 125/12, LEX nr 1288735). Oceniajgc potrzebe przychylenia sie do wniosku
0 ustanowienie petnomocnika dla strony Sgad powinien bra¢ takze pod uwage
stopien skomplikowania danej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 maja 2007 r., V CSK 37/07, LEX nr 442585). Postepowanie w sprawie
0 ochrone dobr osobistych naruszonych nieprawidtowymi warunkami wykonywania
kary pozbawienia wolno$ci wymaga przede wszystkim wykazania owych
nieprawidtowosci, w czym petnomocnik nie moze zastgpi¢ strony, gdyz ona tylko
moze wskazac, jakie czynniki odczuwa jako naruszajgce jej dobra,
a w konsekwencji powota¢ dowody (gtdwnie osobowe), ktore potwierdzg
wystgpienie tych nieprawidtowosci. Wypowiedzi procesowe powoda nie wskazujg
za$, aby byt on osobg nieporadng, poza mozliwosciami ktdérej lezy zrozumienie

I wykonanie obowigzkow procesowych w tym zakresie.



W rezultacie nie zachodzi przestanka niewaznosci postepowania, ktorg
skarzacy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi.

Okolicznoéci sprawy nie wskazujg takze, aby zachodzity inne podstawy
przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit

przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 398!
K.p.c.wzw.zart. 391§ 1,art. 98 §1i3 k.p.c., art. 99 k.p.c.oraz§2ust. 1i2,§ 10
ust. 1 pkt 25 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(tekst. jedn. Dz. U. z 2013 r., Nr 461). Nieuzasadnione jest stanowisko pozwanego,
ze stawka minimalna przewidziana w § 10 ust. 1 pkt 25 cytowanego
rozporzgdzenia nie ma zastosowania w niniejszej sprawie. Wynagrodzenie
okreslane przy uwzglednieniu tej stawki sad stosuje w sprawach ,,0 odszkodowanie
lub o zadoscuczynienie zwigzane z warunkami wykonywania kary pozbawienia
wolnosci lub tymczasowego aresztowania®, przy czym przepis nie ogranicza sie
tylko do wynagrodzen naleznych od Skarbu Panstwa pethomocnikom z urzedu lecz
dotyczy rozliczenia kosztow zastepstwa procesowego wszystkich stron takiego
postepowania. Pod pojeciem ,warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci lub
tymczasowego aresztowania® rozumieC nalezy catoksztatt okolicznosci
ksztattujgcych bytowanie osadzonego, w tym takze zwigzanych 2z opiekg

medyczng.

Na podstawie tych samych przepiséw (z wyjagtkiem art. 99 k.p.c.),
uzupetnionych jedynie § 2 ust. 3 oraz § 19 cytowanego rozporzadzenia Sad
najwyzszy przyznat wynagrodzenie od Skarbu Panstwa pethomocnikowi z urzedu
udzielajgcemu w postepowaniu kasacyjnym pomocy prawnej powodowi.
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