Sygn. akt V CSK 141/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku [...] Zwigzku [...] z siedzibg w W.

przy uczestnictwie M. R., E. N., G. J.i E. J.-F.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego
w K.

z dnia 14 lutego 2012 r., sygn. akt Ill Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki M. R. kwote

300 ( trzysta ) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca - [...] Zwigzek [...] w W. wniést skarge kasacyjng
od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 14 lutego 2012 r. oddalajgcego
jego apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w S. z dnia 23 sierpnia 2011 r.
Sad Rejonowy w sprawie o stwierdzenie nabycia przez wnioskodawce w drodze
zasiedzenia wiasnosci nieruchomosci — dziatki nr [...] (poprzednio nr [...])
potozonej w S. - oddalit wniosek. Ustalit, ze w ksiedze wieczystej
jako wspétwitasciciele nieruchomosci figurujg osoby fizyczne, m. in. uczestniczki
M. R. i E. N., pozostali uczestnicy sg spadkobiercami jednego z wpisanych
wspotwiascicieli. Na terenie nieruchomosci znajduje sie cze$¢ R. ,B.". Nie wiadomo
kiedy i w jakich okolicznosciach doszto do zajecia i zagospodarowania tej
nieruchomosci na ogrody dziatkowe. Niewatpliwie jednak w 1983 r. dziatki zostaty
zelektryfikowane. Pozostate grunty tworzace R. ,B.” sg wilasnoscig Gminy S.
| za takie wnioskodawca uwazat takze sporng nieruchomosé, majgc Swiadomosc,
ze R. sg tylko dzierzawcami tego gruntu. Uczestniczka M. R. w dniu 8 wrzesnia
2008 r. wystgpita przeciwko wnioskodawcy z pozwem o wydanie nieruchomosci.
Sad Rejonowy przeanalizowat przepisy kolejno regulujgce status ogrodow
dziatkowych (ustawy z dnia 9 marca 1949 r. - Dz. U. z 1949 r., Nr 18, poz. 117
orazz dnia 6 maja 1981 r. - Dz. U. 21981 r., Nr 12, poz. 58 ze zm. —
0 pracowniczych ogrodach dziatkowych) i na tej podstawie oraz w oparciu o wyniki
postepowania dowodowego uznat, ze wnioskodawca nie wykazat posiadania
samoistnego nieruchomosci (art. 172 § 1 k.c.), poniewaz nie miat woli wiadania
nieruchomoscig jak wiasciciel. Do wrzesnia 2008 r. nie wiedziat, ze dziatka nr [...]
stanowi wtasnos¢ osob prywatnych i za jej wtasciciela uwazat Skarb Panstwa,
aod 1995 r. Gmine S.. Dziatke traktowat tak samo jak pozostate, do ktérych
przystugiwato mu prawo nieodptatnego uzytkowania, a wiec jak posiadacz zalezny.

Rozpoznajgcy apelacje wnioskodawcy Sad Okregowy przyjgt za wiasne
ustalenia faktyczne i wnioski prawne Sgdu Rejonowego.

W skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach z art. 3983 § 1 k.p.c.
wnioskodawca zarzucit niewlasciwe zastosowanie art. 339 k.c. i art. 172 K.c.

a ponadto podnidst zarzut naruszenia art. 234 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



W konkluzji skarzagcy wniost o przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad |l instancji lub o zmiane zaskarzonego wyroku
i uwzglednienie wniosku o zasiedzenie.

Uczestniczka M. R. wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i w obu wypadkach o zasgdzenie
na jej rzecz kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Ssrodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Selekcji skarg realizujgcych ten cel stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do
rozpoznania. Skarzgcy uzasadnit potrzebe przyjecia jego skargi do rozpoznania
przestankg przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to znaczy wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego ujetego w pytaniach: czy regulacje
prawne dotyczgce [...] Zwigzku [...] i jego poprzednikow prawnych zblizone sg
do regulacji przewidzianych w stosunku do panstwowych oséb prawnych czy
do organizacji ludu pracujgcego i innych organizacji spotecznych; czy [...] Zwigzek
[...] i jego poprzednicy mogg by¢ uznani jedynie za dzierzycieli, posiadaczy
zaleznych - jak panstwowe osoby prawne, czy tez mogg by¢ uznani za posiadaczy
samoistnych - jak organizacje ludu pracujgcego i inne organizacje spoteczne; czy
poprzednicy prawni skarzgcego mogli tak jak inne organizacje ludu pracujgcego
zasiedzie¢ nieruchomosci, czy tez przepisy regulujgce dziatanie poprzednikow
prawnych nie pozwalajg na przyjecie, ze poprzednicy prawni skarzgcego mogli

naby¢ nieruchomo$¢ w drodze zasiedzenia.



Przede wszystkim nalezy zwrocic uwage, ze istotne zagadnienie prawne,
ktore miatoby stanowiC przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinno wystepowaé¢ w rozpoznawanej
sprawie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2012 r., Il UK
271/11, LEX nr 1215442). Tymczasem zadne z przywotanych zagadnien nie byto
przyczyng oddalenia wniosku skarzgcego. Sady obu instancji nie miaty watpliwosci,
ze wnioskodawca ma kwalifikacje podmiotowe do zasiedzenia nieruchomosci,
odméwity jednak uwzglednienia jego wniosku przyjmujgc ustalenie faktyczne,
zgodnie z ktérym dopiero w 2008 r. powdd dowiedziat sie o tym, ze nieruchomos$¢
nalezy do oséb fizycznych; wczesniej uznawat jg za dziatke o statusie identycznym
z pozostatymi gruntami i pozostajgcg w jego posiadaniu zaleznym. Nie zachodzi
zatem przestanka, ktorg skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi,
poniewaz to nie watpliwosci co do zdolnosci powoda do zasiedzenia nieruchomosci
legty u podstaw rozstrzygniecia, lecz ustalenia co do braku wymaganego elementu
animus jego posiadania.

Okolicznoéci sprawy nie wskazujg, aby zachodzity inne podstawy
przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 39821 w zw.
zart. 391 §1wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 520 § 3 k.p.c. oraz § 2 ust. 1 2,
§ 7 pkt 1T wzw. z § 6 pkt 4 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (tekst. jedn. Dz.U. z 2013 r., Nr 461).
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