Sygn. akt V CSK 138/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku W.D., W.D., K.D., A.D. iL.D.

przy uczestnictwie S. Sp. zo.0. w S.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sadu Okregowego w S.

z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjng, pozostawiajgc rozstrzygniecie
o kosztach postepowania kasacyjnego do orzeczenia

konczacego postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2018 r. Sad Okregowy w S., na
skutek apelacji uczestniczki postepowania S. Sp. z 0.0. w S., uchylit postanowienie
wstepne Sadu Rejonowego w S., oddalajgce wniosek uczestniczki dotyczacy
stwierdzenia zasiedzenia stuzebnosci, w sprawie z wniosku W., W., K., L. i A.D. o
ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Postanowienie Sgdu Okregowego zaskarzyli w catosci skargg kasacyjng
wnioskodawcy, zarzucajgc naruszenie art. 367 § 1 w zwigzku z art. 318 § 1 i art. 13
§ 2 k.p.c., wnoszgc o jego uchylenie oraz umorzenie postepowania apelacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 519 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje w postepowaniu
nieprocesowym od wydanego przez sgd drugiej instancji postanowienia co do istoty
sprawy oraz postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia
postepowania konczgcych postepowanie w sprawie - w sprawach z zakresu prawa
osobowego, rzeczowego i spadkowego, chyba Ze przepis szczegdlny stanowi
inaczej. W orzecznictwie przyjeto, ze w sprawach tych skarga kasacyjna
przystuguje co do zasady réwniez od postanowien wstepnych, o ktérych mowa
w art. 567 § 2, art. 618 § 1 i art. 685 k.p.c., a takze postanowien wstepnych, ktérych
podstawg jest odpowiednio stosowany w postepowaniu nieprocesowym art. 318
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. Postanowienia te kohczg spor powstajacy miedzy
uczestnikami w trakcie trwania postepowania lub spér co do okreslonej zasady
prawnej, a w konsekwencji judykatura traktuje je - w zakresie dopuszczalnosci
zaskarzenia skargg kasacyjng - na rowni z postanowieniami konczgcymi
postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 519! k.p.c. (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1997 r., | CZ 155/97, Prok. i Pr. (wktadka)
1998, nr 5, s. 44, z dnia 6 stycznia 1999 r., Il CKN 110/98, OSNC 1999, nr 7-8,
poz. 129, z dnia 26 sierpnia 2009 r., | CZ 36/09, OSNC-ZD 2010, nr 2, poz. 58,
i z dnia 10 stycznia 2014 r., | CZ 105/13, niepubl.).

Konczgcego postepowanie w sprawie charakteru nie mozna natomiast
przypisa¢ postanowieniom sgdu drugiej instancji uchylajgcym na skutek apelacji
postanowienie wstepne wydane przez sad pierwszej instancji. Kwestia, co do ktorej
zapadto uchylone postanowienie wstepne, stanowi¢ bedzie podtoze postanowienia
rozstrzygajgcego w przedmiocie wniosku inicjujgcego postepowanie nieprocesowe;
postanowienie uchylajgce postanowienie wstepne nie konczy takze postepowania
w sprawie rozumianej jako okreslona catos¢ poddana pod osgd. W konsekwencji,
w Swietle art. 5191 § 1 k.p.c. skarge kasacyjng od tego rodzaju postanowien nalezy
uzna¢ za niedopuszczalng, niezaleznie od tego, jakie motywy legty u podstaw
uchylenia postanowienia wstepnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
7 grudnia 2007 r., Il CZ 55/07, niepubl., z dnia 23 lipca 2014 r., V CZ 49/14,
niepubl., z dnia 17 stycznia 2017 r., IV CZ 90/16, niepubl., z dnia 14 marca 2017 r.,
Il CSK 350/16, OSNC 2017, nr 12, poz. 138, i z dnia 7 kwietnia 2017 r., Il CSK

506/16, niepubl.; zob. tez odpowiednio wydane w kontekscie wyroku wstepnego



postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2007 r., Il PZ 70/06, OSNP
2008, nr 5-6, poz. 70).

W okolicznosciach sprawy Sgad Rejonowy wydat postanowienie wstepne,
z ktérego wynikato, ze podniesiony przez uczestniczke zarzut zasiedzenia nie
byt uzasadniony. Nie rozwazajgc kwestii dopuszczalnosci wydania takiego
postanowienia (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2017 r., Ill CZP
34/17, OSNC 2018, nr 6, poz. 57, w ktorej przesgdzono dopuszczalnos¢ wydania
postanowienia wstepnego uznajgcego zgdanie ustanowienia stuzebnosci przesytu
za usprawiedliwione w zasadzie), Sad Okregowy nie podzielit tego stanowiska,
czego wyrazem byto uchylenie zaskarzonego apelacjg postanowienia wstepnego.
Uchylenie to nie konczy postepowania w sprawie wszczetej wnioskiem, a kwestia
ewentualnego zasiedzenia stuzebnosci bedzie stanowi¢ jeden z elementow
koncowego rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku o ustanowienie stuzebnosci,
ktére, jako wydane w sprawie z zakresu prawa rzeczowego, po wyczerpaniu toku
instancji i spetnieniu ustawowych warunkéw, bedzie mogto by¢ poddane kontroli
kasacyjnej na podstawie art. 5191 k.p.c.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398% § 3 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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