Sygn. akt V CSK 137/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa M.K.

przeciwko P. S.A. w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (..),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) zi, tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony pozwanej P. S.A. w P. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 28 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa [...] Sad
Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych



przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001, Il CZP 49/00, OSNC
2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7 - 8, poz. 147).

Strona pozwana zarzuca naruszenie: art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382
k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. przez nierozpoznanie apelacji w jej granicach w zakresie
dotyczgcym zarzutu naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 481 § 1 k.c. w zw.
z art. 455 k.c., a takze art. 482 § 1 k.c. bowiem jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny nie zrozumiat istoty tego zarzutu,
a w konsekwencji nie odniost sie do niego w pisemnych motywach orzeczenia,
a takze poprzez brak wskazania podstawy prawnej rozstrzygniecia i jakichkolwiek
rozwazan prawnych dotyczgcych odmowy uwzglednienia zarzutu naruszenia przez
Sad pierwszej instancji art. 487 § 2 k.c. wzw. z art. 65§ 1i 2 k.c. oraz art. 353 § 1
i art. 354 § 1 k.c. i nie wyjasnienie, dlaczego wynikajgca z art. 487 § 2 zasada
ekwiwalentnosci swiadczen w umowie wzajemnej nie ma wpltywu na roszczenie
0 wynagrodzenie w przypadku, gdy $Swiadczacy ustugi nie wykonat wszystkich

przewidzianych w umowie ustug; art. 487 § 2 k.c. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c. oraz



art. 353 § 11 354 § 1 k.c. poprzez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie,
a w konsekwencji btedne przyjecie przez Sgd Apelacyjny za Sgdem pierwszej
instancji, ze powodowi pomimo niewykonywania wszystkich okreslonych w § 2
umowy tgczgcej strony zobowigzan dotyczgcych kontaktéw z G. S.A. przystuguje
od pozwanego $wiadczenie wzajemne w postaci prowizji w petnej wysoko$ci; art.
481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c., a takze art. 482 § 1 k.c. (w zw. z art. 328 § 2
k.p.c.), a takze art. 353 § 1 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie i w
konsekwencji bezzasadne przyjecie, podobnie, jak to uczynit Sad pierwszej
instancji z naruszeniem art. 65 § 1 i 2 k.c., ze powodowi przystugiwaty odsetki
ustawowe za opdOznienie wraz z dalszymi odsetkami od tych odsetek pomimo tego,
ze stan opdznienia nie powstat do chwili wezwania do zaptaty, bowiem powdd nie
wystawit i nie doreczyt pozwanemu faktur obejmujgcych dochodzone naleznosci
gtébwne, chociaz od tego zalezat termin pfatnosci zgodnie z § 6 ust. 3 umowy

tagczacej strony.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt. 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002, 1l CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego skarzgca tgczyta
z koniecznoscig wyjadnienia, czy w przypadku niewykonywania przez
Swiadczgcego ustuge wszystkich obowigzkoéw okreslonych w umowie wzajemnej,

Swiadczacy ustuge moze sie domagac petnego wynagrodzenia.



Whbrew stanowisku skarzgcego nie zachodzi potrzeba udzielenia odpowiedzi
na powyzsze zagadnienie prawne, gdyz zostato sformutowane w oderwaniu
od stanu faktycznego sprawy. Sady meriti ustality, ze zgodnie z § 2 ust. 2 fgczacej
strony umowy, strona pozwana Zlecita powodowi reprezentacje
handlowg obejmujgca w szczegdlnosci oferowanie i sprzedaz klientom, na
obszarze wojewddztw (...), (...) i (...), towarow produkowanych przez pozwang, a
takze pozyskiwanie i obstugiwanie klientow pozwanej na tym obszarze,
koordynacje zamowien we wspoipracy z dziatem handlowym pozwanej,
przekazywanie wszelkich informacji o kliencie. Jednym z kontrahentow strony
pozwanej na terenie objetym przedstawicielstwem powoda byta G. S.A. w L., ktora
z czasem rozwineta wspotprace z punktami franczyzowymi na terenie catego kraju,
takze w regionach nie objetych zakresem terytorialnym obstugiwanym przez
powoda i sprzedawata do swych punktow franczyzowych towar nabyty od strony
pozwanej w wyniku dziatan handlowych powoda, ktory zajmowat sie tez obstugg
reklamaciji i budowaniem ekspozycji w poszczegoélnych sklepach. Strona pozwana
zawarfa tez umowy agencyjne z przedstawicielami handlowymi, ktorzy obstugiwali
punkty franczyzowe spodtki G. na terenie catego kraju. Z uwagi na obstuge przez
przedstawicieli handlowych strony pozwanej punktéw franczyzowych spotki G.,
strona pozwana jednostronnie - po uptywie pét roku od zawarcia umowy z
powodem - podjeta decyzje o podziale prowizji od sprzedazy na rzecz spokki G.,

doprowadzajgc w ten sposob do obnizenia przystugujgcej powodowi prowiz;ji.

Sady obu instancji uznaty, ze takie dziatania strony pozwanej nie mogty
odnies¢ zamierzonego skutku, poniewaz powdd nie wyrazit zgody na zmiane
warunkéw ustalania jego wynagrodzenia, ktore zostaty okreslone w pisemnej
umowie i w konsekwencji nalezne powodowi wynagrodzenie zgodnie z tg umowag
zostato ustalone z uwzglednieniem wartosci transakcji zrealizowanych pomiedzy
strong pozwang a spotkg G., czyli od wartosci towaréw sprzedanych tej spotce, w
wyniku dziatan powoda, za ktore to towary spotka ta zaptacita stronie pozwanej.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg

uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga



kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK
589/14, nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r.,

IV CSK 189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgca upatruje w naruszeniu
przez Sad drugiej instancji wskazanych w skardze kasacyjnej przepisow prawa

procesowego.

Sad drugiej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przytoczyt
motywy Sadu pierwszej instanciji, ktore legly u podstaw uwzglednienia powodztwa
co do zasady, zaznaczajgc, ze je w peini aprobuje. W zwigzku z tym wbrew
stanowisku skarzgcej uzasadnienie zaskarzonego wyroku poddaje sie kontroli

kasacyjnej.

W zakresie zasad naliczania kwoty skapitalizowanych ustawowych odsetek
od prowizji za poszczegolne miesigce, Sad drugiej instancji w motywach
rozstrzygniecia rowniez zaaprobowat w tej materii zarébwno ustalenia faktyczne
Sadu pierwszej instancji, jak i jego ocene prawng. W swoim uzasadnieniu na
podstawie danych zawartych w opinii biegtego sgdowego, Sad Okregowy wskazat:
kwoty, od ktérych byty kapitalizowane odsetki za poszczegdlne miesigce,
poczgwszy od kwietnia 2011 r.; date wymagalnosci naleznosci gtéwnych za
poszczegodlne miesigce oraz kwoty skfadajgce sie na sume kapitalizacji. Ponadto,
Sad pierwszej instancji szczego6towo okreslit kwoty rdznicy za poszczegolne

miesigce pomiedzy kwotami wynagrodzenia naleznego powodowi, a kwotami



wyptaconymi mu przez strone pozwang, a takze kwoty, ktorych zaptaty powodd sie
domagat pierwotnym pozwem (przed rozszerzeniem powodztwa) na podstawie
wystawionych faktur, ktére zostaty stronie pozwanej doreczone, co wynika

z adnotacji strony pozwanej zamieszczonych na tych fakturach (k. 280 - 321).

W pierwotnym pozwie, powdd okreslit sume skapitalizowanych odsetek od
roéznicy pomiedzy wysokoscig naleznej mu prowizji wynikajgcej z wystawionych
przez niego faktur (k. 280 - 321), a kwotami wypftaconymi przez strone pozwang
(w zwigzku z tym skarzgca bezzasadnie zarzuca, ze powod dochodzit pozwem
wytgcznie tych naleznosci, ktore nie zostaty ujete w doreczonych jej fakturach).
Zgodnie z tymi fakturami brakujgca prowizja za poszczegolne miesigce wyniosta:
za marzec 2011 r. - 2 069,03 zt, za kwiecien 2011 r. - 1 938,15 zt, za maj 2011 r. -
2 951,59 zt, za czerwiec 2011 r. - 2 553,93 zt, za lipiec 2011 r. - 3 959,45 zl, za
sierpien 2011 r. - 2 881,52 zt, za wrzesien 2011 r. - 1 903,12, za pazdziernik 2011 r.
- 3539,64 zi, za listopad 2011 r. - 4 650,15 zt, za grudzien 2011 r. - 2 369,49 z,
za styczeh 2012 r. - 4 572,21, za luty 2012 r. - 1615,39 zl, za marzec 2012 r. -
2 148,89 zt, za kwiecien 2012 r. - 2 324,86 zt, za maj 2012 r. - 2 097,79 zi, za
czerwiec 2012 r. - 1 051,78 zi, za lipiec 2012 r. - 1 595,51 za sierpien 2012 r. -
1 506,72 zt, za wrzesien 2012 r. - 1 389,54 zt za pazdziernik 2012 r. - 1 089,08 zt,
za listopad 2012 r. - 5 451,06 zt, za marzec 2013 r. - 21 195,41 zt.

Wedlug ustalen faktycznych Sgdéw obu instancji, poczynionych na
podstawie opinii biegtego sgdowego, sporne roznice wyniosty: za marzec 2011 r.
wystgpita nadptata prowizji na korzys¢ powoda o 5 5520, 08 zt, z kolei za pozostate
miesigce wystgpita niedoptata i tak za kwiecien 2011 r. wyniosta 3 528,18 zt, za maj
2011 r. 5 189,65 zt, za czerwiec 2011 r. - 5 081,59 zl, za lipiec 2011 r. - 7 728,52 zt,
za sierpien 4 642,91 zt, za wrzesien 2011 r. - 8 106,62 zt, za pazdziernik 2011 r. -
5 833,89 zt, za listopad 2011 r. - 6 317,04 z, za grudzien 2011 r. - 1 151,76, z,
za styczeh 2012 r. - 2 439,60 zi, za luty 2012 r. - 5 025,40 zt, za marzec 2012 r. -
4 007,63 zt, za kwiecien 2012 r. - 3618,97, za maj 2012 r. - 3522,63 z,
za czerwiec 2012 r. - 2 118,69 zt, za lipiec 2012 r. - 3 415,99 zt za sierpien 2012 r.
- 273297 zt, za wrzesien 2012 r. - 2390, 21 zl, za pazdziernik 2012 r. -
2 170,83 zt za listopad 2012 r. - 6 856,44 zt, za marzec 2013 r. - 25771,86 z,



a skapitalizowane odsetki za tenze miesigc 3 708,32 zt. tgcznie skapitalizowane
odsetki wyniosty 27 480,64 zt (k. 696).

Z powyzszego zestawienia wynika, ze jakkolwiek pomiedzy kwotami
wskazanymi w fakturach, a kwotami wyliczonymi przez biegtego sgadowego
zachodzg roznice na korzys¢ powoda, co miato wptyw na ostateczng wysoko$¢
skapitalizowanych odsetek, jednakze wyliczenie kwot przez biegtego sgdowego
nastgpito po uwzglednieniu wniosku powoda o zobowigzanie strony pozwanej do
przedtozenia wyciggow z ksigg handlowych zawierajgcych zestawienie wszystkich
zrealizowanych transakcji handlowych pomiedzy strong pozwang a spotkg G. za
okres od marca 2011 r. do marca 2013 r. Wprawdzie zgodnie z umowg zaptata
prowizji miata nastepowac¢ na podstawie wystawionych przez powoda faktur, w
terminie 30 dni od daty ich otrzymania (§ 6 ust. 3), niemniej jednak, skoro dopiero
na podstawie dokumentacji finansowej przedtozonej przez strone pozwang na
wezwanie sgdu mozliwe byto wyliczenie petnej kwoty prowizji naleznej powodowi,
to nie moze on z tego powodu ponosi¢ ujemnych konsekwencji. Niewgtpliwie termin
zapfaty naleznosci objetych fakturami w zakresie, w jakim nie zostaty zaptacone
przez pozwang wynika wprost z umowy. Jednakze nalezna prowizja w zakresie
réznicy pomiedzy kwotami ujetymi w fakturach wystawnych przez powoda na
podstawie przestanej mu przez pozwang dokumentaciji finansowej, a kwotami, ktére
faktycznie nalezaty sie powodowi, nie moze by¢ traktowane jako $wiadczenie
bezterminowe w rozumieniu art. 455 k.c. W istocie naleznosci te powinny byc¢
wyptacone w takich terminach, jakby zostaty ujete w fakturach, czyli, ze
z wilasciwosci tego rodzaju zobowigzania jako prowizji wynikat termin ptatnosci

(art. 455 k.c.), taki jak w odniesieniu do naleznosci ujetych w fakturach.

Dlatego tez zwazywszy na okolicznos¢, iz prawidtowe wyliczenie naleznej
powodowi prowizji nastgpito dopiero po przeditozeniu przez pozwang w toku
procesu petnej dokumentacji finansowej, w konsekwencji przyjecie przez Sgdy obu
instancji terminu ptatnosci, przy takim zatozeniu jakby zostaty objete fakturami, nie
daje podstaw do tezy, iz zaskarzone orzeczenie jest w tym zakresie oczywiscie

nieprawidtowe.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c. k.p.c. wzw. z art. 3982 k.p.c,, art. 391 § 1 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c.
Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone
wedtug minimalnej stawki taryfowej - § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 i § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800, ze zm.)
w zw. z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie
(Dz. U. 2016, poz. 1668).
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