Sygn. akt V CSK 137/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku J. B.

przy uczestnictwie M. B., A. B. i Gminy W.

o ustanowienie drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Okregowego
w W.

z dnia 10 wrzesnia 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika postepowania
- Gminy W. kwote 120 ( sto dwadziescia ) z} tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni J. B. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w W. z dnia 10 wrzesnia 2012 r. oddalajgcego jej apelacje
od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8 marca 2012 r. Sagd Rejonowy
oddalit wniosek J. B. o ustanowienie za wynagrodzeniem na nieruchomosci
Gminy W. stuzebnos$ci drogi koniecznej na rzecz kazdoczesnego wiasciciela
nieruchomosci potozonej w W. przy ul. K. [...] - bedacej wspodtwtasnoscig
wnioskodawczyni oraz uczestnikow M. B. i A. B. - po ustaleniu, ze nieruchomo$¢ ta
ma dostep do drogi publicznej i jest on odpowiedni. Wprawdzie z uwagi
na usytuowanie dziatki przy skrzyzowaniu oraz z powodu przebiegu ulicy [...] K.
wjazd na dziatke i do garazu pod budynkiem wymaga kilku manewrow, jest jednak
mozliwy bez naruszania przepiséw ruchu drogowego, co Sad ustalit w toku
przeprowadzonych ogledzin. Podnoszony przez wnioskodawczynie fakt
zastawiania wjazdu na jej posesje przez parkujgce tam samochody sgsiadow nie
uzasadnia ustanowienia drogi koniecznej na podstawie art. 145 k.c., zwlaszcza,
ze pojazdy parkujg nieprawidtowo. Nie jest tez konieczne, aby pojazdy stuzb
miejskich czy medycznych wjezdzaty na teren dziatki. Dodatkowo Sgd wskazat,
ze uwzglednienie wniosku wnioskodawczyni spowodowatoby utrate przez
sgsiednia dziatke, nalezgcg do Gminy W., walorow dziatki budowlanej.
Rozpoznajgcy apelacje wnioskodawczyni Sad odwotawczy przyjgt za podstawe
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oraz jego wnioski prawne.
Odnoszac sie do zarzutow apelacji uznat, ze wobec niezgtoszenia zastrzezen
po oddaleniu  wniosku o0 przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
whnioskodawczyni nie moze podnosi¢ zastrzezen z tego tytutu; ze zgtoszony przez
nig w postepowaniu apelacyjnym nowy dowodd z prywatnej opinii rzeczoznawcow
jest spozniony, a dostep nieruchomosci wnioskodawczyni do dziatki jest nalezyty
w rozumieniu art. 145 § 1 k.c. W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni wytkneta
uchybienia procesowe dotyczgce art. 86 k.p.c., art. 162 k.p.c. oraz art. 381 k.p.c.
oraz naruszenie prawa materialnego - art. 145 § 1 k.c. oraz art. 145 § 3 k.c.
przez ich btedng wyktadnie. We wnioskach domaga sie uchylenia zaskarzonego

postanowienia i przekazania sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpatrzenia.



Gmina W. wniosta o0 nieprzyjmowanie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wzglednie o jej oddalenie i zasgdzenie od wnioskodawczyni na jej rzecz kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegélnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wykfadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Selekcji skarg realizujgcych ten cel stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt
1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.
Skarzgca uzasadnita potrzebe przyjecia jej skargi wystgpieniem przestanek
przewidzianych w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 3 k.p.c. to znaczy potrzebg rozstrzygniecia
przez Sad Najwyzszy istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego watpliwosci
interpretacyjnych dotyczgcych art. 145 § 1 k.c., zwigzanych z Kkryteriami
ustanawiania drogi koniecznej w obrebie wielkomiejskiej, osiedlowej zabudowy,
w szczegolnosci wyjasnienia, czy nieruchomo$é ma odpowiedni dostep do drogi
publicznej, gdy zaparkowanie pojazddéw stuzb publicznych mozliwe jest jedynie na
ulicy przed nieruchomoscig, czy tez powinna mie¢ zapewniong mozliwos¢ wjazdu
dla pojazdéw wysokogabarytowych. Zdaniem wnioskodawczyni zachodzi takze
potrzeba wyktadni art. 162 k.p.c. Niewazno$¢ postepowania skarzgca tgczy
z nieprawidtowym zastosowaniem art. 162 i art. 381 k.p.c., a ponadto
z zakwestionowaniem kompetencji petnomocnika powodki do zgtaszania uwag do

przebiegu ogledzin, z tego powodu, ze nie byt woéwczas obecny.

Przede wszystkim w sprawie nie zachodzi niewaznosé postepowania
z powodu pozbawienia wnioskodawczyni mozliwosci obrony jej praw. W Swietle

utrwalonych pogladéw, pozbawienie strony moznosci obrony praw w rozumieniu art.



379 pkt 5 k.p.c. ma miejsce woéwczas, gdy z powodu uchybienia przez sad
lub strone przeciwng przepisom postepowania, strona wbrew swojej woli zostata
faktycznie pozbawiona mozliwosci dziatania w postepowaniu lub jego istotnej
czesci, jezeli skutkdw tego uchybienia nie mozna byto usung¢ przed wydaniem
orzeczenia w danej instancji i to bez wzgledu na to, czy takie dziatanie strony
mogtoby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
15 lipca 2010 r., sygn. IV CSK 84/10, LEX nr 621352; wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 grudnia 2009 r., sygn. Il CSK 86/09, LEX nr 610166; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r., sygn. IV CSK 468/08, LEX nr 515415,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2002 r., [| CKN 399/01, LEX
196607). Musi wiec wystgpi¢ naruszenie przepiséw procesowych; uchybienie to
musi wptywac¢ na mozliwos¢ dziatania przez strone w postepowaniu i rzeczywiscie
pozbawi¢ strone moznosci obrony swoich praw w procesie (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2008 r., V CSK 488/07, LEX 4243315). Okolicznosci,
na ktore powotywata sie skarzgca nie wypetniaty tych wymagan juz na poziomie
elementu nieprawidtowosci w dziataniu sgdu lub strony przeciwnej. Czynnosci Sgdu
Okregowego nie wykazywaty sprzecznosci z art. 162 k.p.c., ani tez naruszenia art.
381 k.p.c. Gdyby zas nawet do takiego naruszenia doszto, nie bytoby to uchybienie
uniemozliwiajgce wnioskodawczyni obrone jej interesow w rozumieniu art. 379 pkt 5
k.p.c. Zarzuty dotyczgce uwag Sadu Okregowego odnosnie mozliwosci dokonania
przez nieobecnego wowczas petnomocnika wnioskodawczyni spostrzezen na temat
przebiegu wizji pomijajg, ze - jakkolwiek zbedne - uwagi te poczynione zostaty
ubocznie i pozostawaty bez wptywu na tresé rozstrzygniecia. Sad Il instancji dowdéd

z ogledzin ocenit bowiem merytorycznie.

Nie zachodzi potrzeba wyktadni art. 162 k.p.c., gdyz przepis ten byt ostatnich
latach wielokrotnie przedmiotem wyktadni i jego tres¢ normatywna zostata
nalezycie wyinterpretowania, o czym swiadczy orzecznictwo przywotane przez
Sad Okregowy oraz przytoczone w skardze kasacyjnej. Prawidtowe realizowanie
obowigzkdéw przewidzianych w tym przepisie nie prowadzi do negatywnych skutkéw

dla uczestnikow, co sugeruje skarzgca.



Wbrew stanowisku wnioskodawczyni nie jest takze konieczne pogtebianie
na kanwie niniejszej sprawy wykfadni art. 145 § 1 k.c. w celu okreslenia cech
"odpowiedniego dostepu" na terenach zurbanizowanych. Pojecie to oznacza
"odpowiadajgcy przeznaczeniu", "spetniajgcy wymagane warunki", o0 czym
kazdorazowo decydowa¢ muszg okolicznosci konkretnej sprawy (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2012 r., IV CSK 34/12, LEX
1230155 i powotane tam orzecznictwo). Nie ma przy tym réznicy czy droga
konieczna jest ustanawiana w zabudowie wielkomiejskiej czy tez wiejskiej.
Brak dostepu do drogi publicznej w rozumieniu art. 145 § 1 k.c. oznacza brak
prawnie zagwarantowanego potgczenia nieruchomosci izolowanej z siecig drég
publicznych. Nieruchomos¢ ma odpowiedni dostep do drogi publicznej
w rozumieniu art. 145 § 1 k.c., jezeli z siecig drog publicznych tgczy jg szlak drozny
wydzielony geodezyjnie jako droga (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 pazdziernika 2011 r., Il CSK 94/11, LEX nr 1044002). Réwniez kwestia tego
jakie pojazdy muszg mie¢ zapewniony dojazd na nieruchomos¢ nalezy do
okolicznosci faktycznych danej sprawy, w tym zwigzanych z przeznaczeniem
i zagospodarowaniem nieruchomosci - i tak tez zagadnienie to oceniat Sad

Okregowy.

Z istnieniem "powaznych watpliwosci" interpretacyjnych w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie mozna utozsamiaé odmiennego od zapatrywan Sadu
drugiej instancji stanowiska strony (uczestnika) postepowania, jezeli nie opiera
sie ono na odpowiednio pogtebionym wywodzie jurydycznym wskazujgcym
na mozliwos¢ odmiennej interpretacji przepisu przy zastosowaniu tej samej metody
wyktadni lub odmiennych jej wynikdw przy zastosowaniu réoznych metod wykfadni
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2012 r., lll SK 19/12, LEX
nr 1232796). Wywod przedstawiony przez wnioskodawczynie tych wymagan

nie spenia.

Skarzgca nie wykazata, ze zachodzg przestanki, ktérymi uzasadnita potrzebe
rozpatrzenia jej skargi.

Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze, aby zachodzity inne podstawy



przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmodwit

przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 39821 w zw.
zart. 391§ 1wzw. zart. 13§ 2 k.p.c. oraz art. 520 § 3 k.p.c.

aw



