Sygn. akt V CSK 133/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa B.O. i E.S.

przeciwko B.Z. i M.Z.

0 zobowigzanie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddek

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddek B.O. i E.S. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 28 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa [...] Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazde] sprawie, skarga kasacyjna moze bycC
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7 - 8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej powoddki zarzucity naruszenie przepisow prawa
materialnego, tj.: art. 23 k.c. i 24 § 1 kc. w zw. z art. 64 ust. 2 Konstytuciji
przez btedng wykfadnie i uznanie, ze prawo do grobu obejmuje jedynie wartos¢
niematerialng i nie zawiera elementu majatkowego; art. 24 § 1 k.c. przez btedng
wyktadnie polegajgca na uznaniu, ze pozwana obalita domniemanie bezprawnosci
naruszenia dobr osobistych powddek; art. 10 ust. 1 i art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych (j. t. Dz. U. z 2017 r.,
poz. 912) w zw. z art. 2 § 1 k.p.c. przez ich niezastosowanie polegajgce na
,Lodmowie” rozsgdzenia sprawy pomiedzy stronami; art. 10 ust. 1 ustawy z dnia
31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych w zw. z art. 23 i art. 24 k.c.
przez ich btedng wyktadnie i uznanie, ze osoba blizej spokrewniona ze zmartym
moze dokonaé¢ pochowania zmartego w miejscu, do ktérego prawa przystugujg

innym osobom, a osoby te wyrazajg sprzeciw wobec takiej decyzji.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgce oparty na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Wediug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentoéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r.,
V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnych zagadnieh prawnych skarzgce upatrujg w koniecznosci wyjasnienia
tresci prawa do grobu, tj. zakresu majgtkowego i niemajgtkowego tego prawa oraz
czy pochowanie zmartego w grobie, do ktérego prawa przystugujg innym osobom,

wbrew woli tych oséb stanowi naruszenie ich dobr osobistych.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych  rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Potrzebe wyktadni przepiséw prawnych, skarzgce tgczg z art. 10 ust. 1
i art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu

zmartych w zakresie uprawnienia sgdu do dokonania rozstrzygniecia, w sytuacji



braku jednomysinosci os6b moggcych decydowac¢ o pochowaniu lub ekshumacji

zwlok.

Whbrew stanowisku powoddek w stanie faktycznym sprawie nie zachodzi
potrzeba wyjasnien wskazanych wyzej zagadnien prawnych, czy tez dokonanie

wyktadni powotanych przepisow.

W wyroku z dnia 7 czerwca 1966 r., | CR 346/65, nie publ., Sgd Najwyzszy
wyjasnit, ze w zakresie, w ktorym art. 10 ust. 1 ustawy o cmentarzach i chowaniu
zmartych dotyczy prawa osobistego, podlega rezimowi z art. 24 § 1 k.c. Wynika
z tego, ze kazda z osob wymienionych w art. 10 ust. 1 wiadna jest przystgpi¢ do
wykonania prawa pochowania, a inna z osob nalezgcych do tego kregu moze
skutecznie domagac sie stosownego zaniechania jedynie wtedy, gdy wspomniane
dziatanie przedstawia sie jako bezprawne. Rowniez art. 15 ust. 1 w zw. z art. 10
ust. 1 ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych nie zastrzega na rzecz pewnych
0s6b prawa ekshumacji z pierwszenstwem przed prawem innych oséb. W wypadku
sporu miedzy osobami, ktérym przystuguje prawo ekshumacji, osoby uprawnione
do niej, mogg skutecznie domagac sie zobowigzania innej uprawnionej osoby do
ztozenia stosownego oswiadczenia woli dopiero wtedy, gdy dobro osobiste osoby
domagajacej sie ekshumacji (sfera kultu dla zmartego) zostaje zagrozona cudzym
dziataniem bezprawnym w takim stopniu, Zze samo zaniechanie tego dziatania,

przedstawia sie jako niewystarczajgce.

Wedtug wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych sgdow
meriti (art. 3982 § 2 k.p.c.) zmarty w dniu 2 marca 2013 r. L.Z., ktéry byt bratem
powodek, zostat pochowany zgodnie z jego wolg na cmentarzu parafialnym [...] w K.
w grobie rodziny Z.. Zamiarem rodziny Z. byto, aby w tym grobie spoczywat ojciec
powddek, jego pierwsza zona, matka powodek i rodzenstwo. W 1999 r. po $mierci
matki powodek, grob zostat przebudowany w ten sposob, ze jego powierzchnia
zostata podzielona na osiem kwater przeznaczonych na prochy rodzicéw oraz
szesciorga rodzenstwa. W ksiegach parafialnych zmarty L.Z. figurowat jako osoba
majgca prawo do opieki nad tym grobem, o ktéry dbat. Powddki pozostawaty przez
wiele lat ze zmartym w konflikcie i pomiedzy nimi toczyty sie liczne procesy cywilne

oraz sprawy karne



Przy zatatwianiu pogrzebu L.Z. przedstawiono wazne dokumenty optacenia

grobu i aktualnej rezerwacji (k. 93 - 95).

Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych,
utrzymywanie cmentarzy wyznaniowych i zarzgdzanie nimi nalezy do zwigzkow

wyznaniowych.

Z powyzszego przedstawienia wynika, ze zmartemu L.Z. na mocy
porozumienia z wiascicielem i zarzadcg cmentarza przystugiwato prawo do
pochowania go w jednej z kwater grobu rodzinnego rodziny Z.. Uprawnienie to byto
samodzielne, a zatem niezalezne od uprawienia innych oséb z rodziny Z., ktére
zgodnie z umowg z wiascicielem izarzgdcg cmentarza wyznaniowego zostaty
pochowane lub majg prawo do pochdéwku po $Smierci w tym grobie w
poszczegblnych jego kwaterach. W porozumieniu tym, rodzina Z. okreslita z
zarzgdcg cmentarza zasady pochdwku cztionkow rodzin. Wynika to z tresci pisma
zarzadcy cmentarza (k. 93 - 95). Dlatego tez nie byta potrzebna zgoda powddek na
pochowek brata w grobie rodzinnym, bowiem nie zostato wykazane, aby przy
pochéwku poszczegdlnych czionkéw ich rodziny (rodzicow i rodzenstwa),
potrzebna byta taka zgoda pozostatych uprawnionych do pochdéwku cztonkéw tej
rodziny. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sig, ze tres¢ porozumienia z
wiascicielem i zarzagdcg cmentarza decyduje w pierwszej kolejnosci o pochoéwku
(por. uzasadnienie wyroku z dnia 10 grudnia 2015 r., V CSK 201/15, nie publ.). W
zwigzku z tym nie mogto doj$¢ do naruszenia dobr osobistych powddek, skoro ich
prawa nie zostaty naruszone wskutek pochowania ich brata w grobie rodzinnym w
wydzielonej kwaterze, tym bardziej, ze przed $miercig zmarty wyrazit wole
pochowania go w tym grobie rodzinnym. Prawo do pochowania w grobie ma
charakter niemajatkowy. Aspekt majgtkowy zwigzany z zakresem, w jakim
uprawniony do pochowku pokryt z innymi uprawnionymi koszty budowy grobowca
nie ma decydujgcego znaczenia i nie moze zniweczy¢ samego uprawnienia do
pochéwku. Zmarty miat wikasne prawo podmiotowe do pochowku w spornym grobie

rodzinnym.

W konsekwencji za trafng nalezy uznac¢ konstatacje Sgdu Apelacyjnego,

ze skoro zmarty L.Z. zostat pochowany zgodnie prawem, to nie nalezy naruszaé



jego prochow dla udzielenia ktérejkolwiek z zyjgcych stron satysfakcji wynikajacej z

konfliktu rodzinnego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odméowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

a



