Sygn. akt V CSK 126/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa A. [...] Sp. zo.0. w W.

przeciwko [...] Szpitalowi [...] w W. jako nastepcy prawnemu [X.] Szpitala [X.] w W.
o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 5 czerwca 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasagdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powodowa spétka A. [...] spotka z 0.0. z siedzibg w W. wniosta o zasgdzenie
od pozwanego [X.] Szpitala [X.] w W. kwoty 233.147,30 ztotych obejmujgcej cene
sprzedazy gazow medycznych i czynszu za dzierzawe butli do przechowywania

gazu.

Pozwany szpital wnosit o oddalenie powddztwa zarzucajgc wygasniecie
roszczen powoda na skutek ich zaspokojenia przez inng spotke M. S.A., z ktorg
powodka zawarta umowe gwarancyjng. Ponadto pozwany podnosit, iz roszczenie

powodki przedawnito sie.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016 r. Sgd Okregowy w W. oddalit w catosci

powoOdztwo opierajgc sie na nastepujgcych ustaleniach:

A. [...] spétka z 0.0. zawarta z pozwanym umowe na dostarczanie gazéw
medycznych wraz z dzierzawg butli i zbiornikow do przechowywania gazow.
Powoddka za spetnione $wiadczenia wystawita faktury VAT. Dnia 19 listopada
2012 r. powodka zawarta ze spotkg M. S.A. z siedzibg w W. umowe gwarancji,
na ktorej podstawie spétka M. zobowigzata sie przeprowadzi¢ w imieniu powodKi
wszelkie czynnosci majgce na celu odzyskanie wierzytelnosci przystugujgce od
dtuznikow. Spotka M. zapewnita, ze dtuznicy wskazani w zatgczniku do umowy
zapfacg swoje zobowigzania wobec A. [...] a jeSli tego nie uczynig, spdtka M. bedzie
odpowiada¢ wobec spotki A. [...] do wysokosci zobowigzan. Spétka M. mogta
zwolni¢ sie w catosci od obowigzku naprawienia szkody, jakg poniosta spotka
A.[...], w zwigzku z brakiem zaptaty przez dtuznikdw w uzgodnionym terminie,
przez zaptate réwnowartosci zobowigzan dtuznikow na dzien ptatnosci. Strony
uzgodnity, ze po dokonaniu zaptaty spotka M. nabedzie roszczenia wobec
dtuznikéw. Dnia 30 listopada 2012 r. spétka M. S.A. uiscita na rzecz powddki
dochodzong pozwem kwote jako naleznos¢ z tytutu zobowigzania pozwanego
szpitala, a po bezskutecznym wezwaniu tego szpitala do jej zaptaty wystgpita
przeciwko pozwanemu o zwrot rownowartosci zaptaty dokonanej na rzecz powddki.
Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 20 maja 2014 r. oddalit powddztwo z uwagi

na brak legitymacji czynnej uznajgc, ze spotka M. nie wstgpita w prawa wierzyciela.



Inng przyczyne oddalenia powddztwa byto uznanie, ze umowa gwarancyjna byta
niewazna. Wyrok ten zostat zmieniony na korzy$¢ powddki przez Sad Apelacyjny
w [...], ktory uznat, ze umowa gwarancji z dnia 19 listopada 2012 r. zostata waznie
zawarta. Wyrokiem dnia 20 stycznia 2016 r. Sgd Najwyzszy uchylit wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...], ktéry po ponownym rozpoznaniu sprawy, wskazujgc
na niewaznos¢ umowy gwarancji z dnia 19 listopada 2012 r. i brak wstgpienia

M. S.A. w prawa wierzyciela oddalit apelacje tej spotki.

Na podstawie tych ustalen Sad Okregowy uznat powddztwo za
nieuzasadnione. Wprawdzie nie doszto do wygasniecia wierzytelnosci z umowy

dostawy i dzierzawy, ale roszczenie przedawnito sie.

Wedilug Sgdu Okregowego spoétka M. sptacita tylko wiasny diug wobec
powodki i dlatego nie weszta w prawa wierzyciela na podstawie art. 518 § 1 k.c.
Nie zaszty tez okolicznosci opisane w art. 518 § 2 k.c. Uzyskanie przez powddke
Srodkow od spotki M. rownych dochodzonej kwocie nie prowadzi do wygasniecia
zobowigzania pozwanego szpitala tym bardziej, iz umowa gwarancji z dnia 19
listopada 2012 r. jest niewazna, gdyz zostata zawarta w celu obejscia art. 54 ust. 5
ustawy z dnia 15 kwietnia 2012 r. o dziatalnosci leczniczej (jeden. tekst Dz. U. z

2015 r., poz. 618 ze zm. — dalej jako ustawa o dziatalno$ci leczniczej).

Termin przedawnienia roszczen z umowy dzierzawy wynosi trzy lata, jak
dla roszczen o swiadczenia okresowe (art. 118 k.c.), za$ termin przedawnienia
roszczen z umowy dostawy wynosi dwa lata (art. 612 w zw. z art. 554 k.c.).
Terminy pfatnosci faktur zwigzanych z umowg tgczgcg strony przypadaty na
okres od 18 sierpnia do 30 pazdziernika 2012 r. Dlatego, nawet przy zatozeniu
dluzszego, trzyletniego terminu roszczenia powddki przedawnity sie z dniem
30 pazdziernika 2015r.

Jednoczed$nie Sad Okregowy podnidst, ze nie zostato wykazane ziozenie
wniosku o zawezwanie strony pozwanej do proby ugodowej, a niezaleznie od tego,
juz same twierdzenia strony powodowej wskazujg, ze celem ziozenia wniosku
0 zawezwanie do proby ugodowej wcale nie byto dochodzenie roszczenia od strony
pozwanej. Jak sama wskazata powddka wniosek ten ztozyta ,z ostroznosci

procesowej” a zatem nie w celu zaspokojenia swych roszczen, lecz dla przerwania



biegu zasiedzenia. Sgd Okregowy powotujgc sie na wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 pazdziernika 2006 r., (I CSK 202/06, nie publ.) uznat, ze dla oceny, czy
doszto do przerwania biegu przedawnienia, istotna jest obiektywna skutecznosc
czynnosci, o ktorej mowa w art. 123 § 1 pkt k.c., a wiec zdolnos¢ do realizacji

danego roszczenia.

Na skutek apelacji strony powodowej, wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2017 r.
Sad Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w ten sposadb,

ze zasadzit od pozwanego szpitala dochodzong kwote.

Wobec zarzutéw apelacji Sgd Apelacyjny uzupetnit postepowanie dowodowe
i ustalit, ze powoddka wezwata pozwanego do préby ugodowej pismem, ktére
wptyneto do Sgdu Rejonowego w W. w dniu 2 lipca 2014 r. a postepowanie
ugodowe zostato zakonczone w dniu 25 wrzesnia 2014 r. W tych okolicznosciach,
zdaniem Sadu Apelacyjnego doszto do przerwania biegu przedawnienia, a pozew
w przedmiotowej sprawie zostat wniesiony w dniu 23 wrzesnia 2014 r., wiec przed
uptywem terminu przedawnienia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego celem wezwania do
proby ugodowej byto uzyskanie w drodze ugody sSwiadczenia wzajemnego

wynikajgcego z zawartych prze strony uméw.

Pozwany [...] Szpital [...] w W. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...]. Zarzucit w nim naruszenie art. 54 ust. 5 i 6 ustawy o
dziatalnosci leczniczej w zw. z art. 391 i 356 § 2 k.c. a takze art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
przez ich nieprawidtowg wykfadnie. Na tych podstawach wnidst o uchylenie i
zmiane wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] przez oddalenie apelacji powodki
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy temu Sgdowi

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zagadnienie  kwalifikacji prawnej zawieranych przez spotke M.
z wierzycielami samodzielnych publicznych zaktadow opieki zdrowotnej umoéw
okreslonych przez strony jako "umowy gwarancji" o analogicznej jak w niniejszej
sprawie treSci byto juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego przy
rozpoznawaniu skarg kasacyjnych w sprawach z udziatem spotki M. lub tez tych

samych stron (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2019 r., sygn. akt



V CSK 103/18, nie publ.). Na tle tych spraw w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
uksztattowat sie jednolity poglad, w mysl ktérego poreczenie udzielone za
zobowigzania samodzielnego publicznego zakfadu opieki zdrowotnej bez
wymaganej zgody podmiotu tworzgcego zaktad opieki zdrowotnej jest niewazne
(zob. m.in. wyroki z dnia 6 czerwca 2014 r., | CSK 428/13,
OSNC z 2015 r. Nr 4, poz. 53, z dnia 19 listopada 2014 r. Il CSK 9/14, nie publ.,
z dnia 9 stycznia 2015 r., V CSK 111/14, Biul. SN z 2015 r. Nr 2, poz. 13,
z dnia 6 lutego 2015 r., Il CSK 319/14 i Il CSK 238/14, z dnia 18 lutego 2015 r.,
| CSK 110/14, z dnia 7 pazdziernika 2015 r., | CSK 810/14 - nie publ.). W jego
uzasadnieniu stusznie podnosi sie, ze sankcja niewaznosci, o ktorej stanowi art. 54
ust. 6 ustawy o dziatalnosci leczniczej, dotyczy nie tylko czynnosci prawnych
bezposrednio prowadzgcych do zmiany wierzyciela, lecz takze takich czynnosci,
ktorych skutkiem, chociazby posrednim, w nastepujagcym po sobie fancuchu
zdarzen, jest zmiana wierzyciela; dotyczy to m.in. uméw indosu wekslowego,
faktoringu i poreczenia. U podstaw tej szerokiej wyktadni stoi ratio legis art. 54
ust. 5 i 6 ustawy o dziatalnosci leczniczej, polegajgca na przeciwdziataniu
obrotowi dtugami zaktadow opieki zdrowotnej i wigzgcym sie z tym niekorzystnym
konsekwencjom dla poszczegdlnych jednostek, jak i systemu stuzby zdrowia
w ogolnosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2014 r., | CSK 428/13,
OSNC 2015, Nr 4, poz. 53, z dnia 19 listopada 2014 r., Il CSK 9/14, nie publ.,
i z dnia 2 czerwca 2016 r., | CSK 486/15, OSNC-ZD 2017, Nr 1, poz. 18).

Te samg kwalifikacje, prowadzgcg do zastosowania art. 54 ust. 5 i 6 ustawy
o dziatalnosci leczniczej, przyjmuje sie do umoéw gwarancyjnych opartych
o konstrukcje prawng unormowang w art. 391 k.c., w wariancie okreslanym
w pidmiennictwie jako zblizony do poreczenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 kwietnia 2015 r., Il CSK 546/14, nie publ., z dnia 24 kwietnia 2015 r.,
Il CSK 788/14, nie publ., z dnia 20 stycznia 2016 r., V CSK 301/15, nie publ., z dnia
17 marca 2016 r., V CSK 446/15, nie publ., z dnia 6 maja 2016 r., | CSK 371/15, nie
publ., i z dnia 3 marca 2017 r., | CSK 255/16, nie publ.).

Szczegotowa analiza umowy gwarancyjnej z dnia 19 listopada 2012 r.
wskazuje, iz strony - w razie braku zaptaty ze strony pozwanego i spetnienia

Swiadczenia przez M. S.A. z tytulu umowy gwarancji - zmierzaty do nabycia przez



M. S.A. roszczenia wobec dituznika. Tak skonstruowana umowa miesci sie zatem -
z uwzglednieniem wskazanej wczesniej szerokiej wyktadni - w kregu czynnosci
prawnych majgcych na celu zmiane wierzyciela w rozumieniu art. 54 ust. 5 i 6
ustawy o dziatalnosci leczniczej (zob. tez wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
9 listopada 2018 r., V CSK 497/17, nie publ., z dnia 26 kwietnia 2019 r.,
V CSK 103/18).

Z tych wzgledow nie zastugiwaty na uwzglednienie zarzuty skargi kasacyjnej
dotyczace kwalifikacji umowy gwarancyjnej zawartej pomiedzy powodkg a spotkg M.

i zastosowanej do niej sankcji niewaznosci.

W zwigzku z zarzutami skargi kasacyjnej kwestionujgcymi przerwanie biegu
przedawnienia roszczenia powddki na skutek zawezwania do préoby ugodowej
pismem, ktére wptyneto do Sgdu Rejonowego w W. w dniu 2 lipca 2014 r., trzeba
uwzgledni¢ utrwalone w judykaturze stanowisko, Ze czynnoscig przedsiewzietg
przed sgdem bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia, ktoéra stosownie do art. 123 § 1 k.c. przerywa bieg
przedawnienia roszczenia, jest rowniez zawezwanie do préby ugodowej (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1964 r., Il CR 675/63, OSNCP 1965/2,
poz. 34; z 25 listopada 2009 r., Il CSK 259/09; z 10 stycznia 2017 r., V CSK 204/16,
nie publ.; z 20 lipca 2017 r., | CSK 716/16, nie publ.; z 14 grudnia 2017 r.,
V CSK 154/17, nie publ.; postanowienia SN z 17 czerwca 2014 r., V CSK 586/13,
nie publ., i z 10 kwietnia 2018 r., Il CSK 694/17, nie publ.).

Powddka wystgpita z wnioskiem wkrotce po wydaniu wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 20 maja 2012 r., w ktérym ten Sad przyjat
brak legitymaciji czynnej spotki M. do dochodzenia roszczen przeciwko pozwanemu
szpitalowi, co jednoczesnie oznaczato, ze taka legitymacja przystuguje tylko
powodowej spotce. Juz tylko te okolicznosci pozwalajg na uznanie, Ze skorzystanie
przez powodke w tym czasie z wniosku o zawezwanie do proby ugodowe;j
rzeczywiscie zmierzato do realizacji roszczenia, ktore woéwczas zostato precyzyjnie
okreslone i odpowiada roszczeniu dochodzonemu w niniejszym procesie. Jest to

wynik oceny zachowania powddki w kontekscie jej sytuacji prawnej, jaka w chwili



ztozenia wniosku zostata uksztattowana wymienionym wyrokiem Sgdu Okregowego
w W..

Nie ma wobec tego potrzeby podejmowania szerszych rozwazan
dotyczgcych konsekwencji stwierdzenia, ze celem wezwania do préby ugodowej
byto jedynie doprowadzenie do przerwy biegu przedawnienia. Wigze sie to
z wyrazonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglagdem, Ze jesli taki jest
wylacznie cel wniosku o zawezwanie do préby ugodowej, to wniosek ten nie
powoduje przerwy biegu przedawnienia albo wywofanie tej przerwy przez
skorzystanie z wniosku o zawezwanie do préby ugodowej moze by¢ uznane za
naduzycie prawa podmiotowego. Wobec tego niezaleznie, czy jest to pierwszy
wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, czy kolejny, w procesie, w ktorym
dochodzone jest roszczenie objete wczesniej wnioskiem o zawezwanie do proby
ugodowej sad ma zawsze zbadac, czy jest to czynnosc¢, ktéra potencjalnie moze
doprowadzi¢ do realizacji roszczenia i jaki jest jej rzeczywisty cel (por. wyroki SN
z 28 stycznia 2016 r., lll CSK 50/15, nie publ.; z 10 stycznia 2017 r., V CSK 204/16,
nie publ.; postanowienie SN z 10 kwietnia 2018 r., Il CSK 694/17, nie publ.;
wyrok SN z 19 lutego 2016 r., V CSK 365/15, nie publ., z 28 stycznia 2016 r.,
[l CSK 50/15, nie publ.).

Odnotowac¢ tez trzeba odmienne stanowisko, jakie zajgt Sgd Najwyzszy
w wyroku z dnia 27 lipca 2018 r. (sygn. akt V CSK 384/17, nie publ.). Sad
Najwyzszy wskazat, ze wniosek o zawezwanie do proby ugodowej nie spowoduje
przerwy biegu przedawnienia tylko wtedy, gdy zostat zwrécony (np. na skutek
nieuzupetnienia jego brakéw formalnych, art. 130 § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.),
odrzucony (np. z powodu braku jurysdykcji krajowej, por. uchwate SN z 28 marca
2014 r., Il CZP 3/14, OSNC 2015/2, poz. 16), bgdz wywotane nim postepowanie
pojednawcze zostato umorzone (np. wskutek cofniecia zawezwania, art. 355 § 1
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.). Jezeli wniosek 0 zawezwanie do proby ugodowej
spowodowat wszczecie i przeprowadzenie postepowania pojednawczego,
to wywotat rowniez skutek okresSlony w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Nie ma w tym
wypadku miejsca na badanie w pdzniejszym procesie o roszczenie objete
wnioskiem o zawezwanie do préby ugodowej celu, ktérym kierowat sie wierzyciel,

gdy wystgpit z tym wnioskiem. Decydujgce jest to, ze sgd przeprowadzajgc



postepowanie pojednawcze, potraktowat wniosek o zawezwanie do proby
ugodowej zgodnie z jego funkcja, tj. jako czynnosé procesowa, ktéra zmierzata do
podjecia proby ugodowej, i uznat go za dopuszczalny, podejmujgc stosowne
czynnosci. Nie oznacza to, ze dopuszczalne jest korzystanie z wniosku
0 zawezwanie do proby ugodowej wytgcznie w celu uzyskania skutku przerwy
biegu przedawnienia, a nie w celu rzeczywistej realizacji roszczenia. Zagadnienie
to wymaga jednak oceny nie w postepowaniu, w ktéorym dochodzone jest
roszczenie objete wczesniej wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej, lecz

w postepowaniu pojednawczym, prowadzonym na skutek tego wniosku.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng pozwanego rozstrzygajgc o kosztach postepowania

kasacyjnego na podstawie art. 98 w zw. z art. 391 § 1, 39821 k.p.c.
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